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1 Mayis 2013 giinii Taksim Meydan1 ve civarinda toplanti
ve gosteri ylriiyiisiinde bulunanlara karsi polisin orantisiz
gii¢ kullanim1 sonucu yas1 kiigiik D.A.’nin yaralanmasi ve
Istanbul Valisi’nin 2 Mayis 2013 giinii D.A. hakkinda
yapmis oldugu basin aciklamasi nedeniyle yasanan hak
ihlallerinin ve bu ihlallerin yasanmasinda Vali M. ile
emrindeki polislerin kusurlarinin tespiti, Vali M.’ nin tim
kamuoyu oniinde D. ve ailesinden oziir dilemesi, ihlallerin
bir daha yasanmamasi i¢in, egitim, denetim onlemlerinin ve
polisin giic kullanmasina iliskin mevzuatta yeterli agiklik,
orantil1 gli¢ kullanim1 ve biber gazinin hangi kosullarda ve
ne oranda kullanilabilecegine dair agik, net, ongoriilebilir
yasal diizenleme yapilmasimin tavsiye edilmesi talebi
hakkindadir.

08/05/2013-15/05/2013 tarihleri arasi

05/11/2013

1) Sikayet basvurulari, 08.05.2013-15.05.2013 tarihleri arasinda yukarida isimleri
belirtilen 13 gercek kisi ve 3 tiizel kisi temsilcisi tarafindan dogrudan Kamu Denetciligi
Kurumu’na bagvurarak (7 basvuru), posta (8 basvuru) ve Kurumun resmi internet adresi
araciligiyla elektronik ortamda (1 bagvuru) yapilmistir. Yukarida acik kimligi yazili gergek
kisiler ile tiizel kisiler ve temsilcilerinin, Kuruma miiracaatlari iizerine yapilan inceleme ve
aragtirma sonucu ilgili Kamu Denetcisi 02.2013.44 sikayet sayili dosya iizerinden Kamu
Basdenetgisine sundugu oOnerisinde, 28/03/2013 tarihli ve 28601 miikerrer sayili Resmi
Gazetede yayimlanan Kamu Denet¢iligi Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve
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Esaslar Hakkinda Yonetmeligin 41/1-a maddesi ve Imza Yetkileri Yonergesinin 7 inci
maddesinin birinci fikrasinin (e) bendi uyarinca, sikayetin kabul edilerek ilgili idarelere
tavsiyede bulunulmasi gerektigini belirtmistir.

11-ON INCELEME SURECI

2) 02.2013.44, 02.2013.45, 02.2013.46, 02.2013.47, 02.2013.48, 02.2013.49,
02.2013.50, 02.2013.51, 02.2013.56, 02.2013.58, 02.2013.59, 02.2013.60, 02.2013.61,
02.2013.62, 02.2013.64, 02.2013.65 sikayet sirasina kaydi yapilan sikdyet basvurularinin
yapilan 6n incelemesi neticesinde; sikayet bagvurularinda iddia edilen hak ihlallerinin magduru
olarak belirtilen yas1 kiiciikk D.A. ile yasal temsilcilerinin Kurumumuza herhangi bir sikayet
basvurusunun bulunmadigi, yukarida adi gecen sikayetcilerin sikayet konular1 hakkinda 2577
sayil1 Idari Yargilama Usul Kanunu’nun 10 uncu, 11 inci, 12 nci ve 13 {incii maddeleri uyarinca
idari bagvuru yollarini tikketmedigi ve sikayet konular1 hakkinda dogrudan menfaat ihlallerinin
bulunmadig: anlasilmistir.

3) Kamu Denetgiligi Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar
hakkinda Yo6netmeligin “Sikayet Hakki” baglikli 7 nci maddesi uyarinca sikayetin insan haklari,
temel hak ve 6zgiirliikler, kadin haklari, cocuk haklar1 ve kamuyu ilgilendiren genel konulara
yonelik olmasi halinde sikayet bagvurularinda menfaat ihlali aranmaz. Bu ciimleden olmak
tizere; dogrudan zarar goren konumunda olmayan sikayetgcilerin, iddia edilen hak ihlalleri ile
ilgili olarak kisisel, mesru ve giincel bir menfaat iligskisi bulunmadigindan sikayet olunan
idareye basvuru yapmalar1 da olanakli gériilmemistir.

4) Ayrica “Kamu Denetgiligi Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasma iliskin Usul ve
Esaslar hakkinda Yonetmeligin”, “idari Basvuru Yollarinin Tiiketilmesi” baslhikli 12 nci
maddesinin 4 {incii fikras1 uyarinca idarenin tutum ve davranisina kars1 idari basvuru yollarinin
tiiketilmesi sart degildir. Sikayet basvurularinda; 2 Mayis 2013 giinii istanbul Valisi M. nin
D.A. hakkinda yapmis oldugu basin agiklamasi nedeniyle D.A.’nin magduriyetine neden
olundugu, Istanbul Valisi M.’nin gérevini ihmal ettigi ve gorevini kotiiye kullandigi iddia
edilmis oldugundan iddia olunan bu fiillerin tutum ve davranis kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigi sonug ve kanaatine varilmstir.

5) 6328 sayili Kamu Denetgiligi Kurumu Kanunu’nun “bagvuru ve usulii” baslikli
17.maddesinin 3.fikrasinin “b” bendi uyarinca yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi
organlarinca karara baglanmis uyusmazliklara iliskin bagvurular incelenmez.

6) Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi’nin 18.09.2013 tarih ve 2013/62 muhabere no.lu
yazi cevabi1 ve eklerinden; 1 Mayis 2013 giinii yapilan toplanti ve gosteri yiirliylisiinde
yaralanan D.A.’nm yasal temsilcileri ile vekillerinin Istanbul Valisi M. nin yapmis oldugu
basin aciklamasi ve D.” nin yaralanmasi nedeniyle M..ve sorumlu emniyet personeli hakkinda
Istanbul C. Bagsavciligi’na sikdyette bulundugu, 4483 sayili yasanin 12/1 maddesi uyarinca
valilerle ilgili olarak yapilacak hazirlik sorusturmalarinin Yargitay C. Bassavcisi tarafindan
yapilacagi hiikkmii nedeniyle sorusturmada gorevsizlik karar1 verilerek dosyanin Yargitay C.
Bassavciligi’na gonderildigi, sorusturmanin devam ettigi, ilgili vali hakkindaki sorusturma
dosyasinin sorusturma izni verilmesi talebi ile Igisleri Bakanligi’na gonderildigi ancak 6n
incelemenin sonuglanmadig1 ve Yargitay C. Bassavciligi’na gonderilmedigi anlagilmistir.
Istanbul C. Bassavciligi'min 26.08.2013 tarih, 12469 sayili yazi cevabinda ise D.A.’nmn
yaralanmasi ile ilgili olarak olay giinii gérev yapan diger kolluk amir ve gorevlileri hakkindaki
sorusturmanin halen devam ettigi bildirilmistir. Yukarida belirtilen bilgi ve belgelerden, sikayet
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konularina iligkin sorusturmalarin halen derdest oldugu, s6z konusu iddialar hakkinda heniiz
bir davanin agilmadigi, bu nedenle sikdyet basvurularinin Kurumumuzun gorev alaninda
oldugu anlasilmistir.

7) Aciklanan yasal hiikiimler ve kabul ¢ercevesinde, sikayet bagvurularinda iddia
edilen hak ihlallerinin ¢ocuk haklar1 ile temel hak ve Ozgiirliiklere iliskin oldugu ayrica
gecikmesinde sakinca oldugu, sikayet konularina iligkin yargi organlarinda goriilen bir davanin
bulunmadig1 goézetilerek, s6z konusu sikayet basvurularinda menfaat ihlali ve idari bagvuru
yollarinin tiiketilmesi kosullar1 aranmadan inceleme ve aragtirma asamasina gegilmistir

8) Yapilan 6n inceleme neticesinde; inceleme ve arastirma karar1 verilen 02.2013.45,
02.2013.46, 02.2013.47, 02.2013.48, 02.2013.49, 02.2013.50, 02.2013.51, 02.2013.56,
02.2013.58, 02.2013.59, 02.2013.60, 02.2013.61, 02.2013.62, 02.2013.64, 02.2013.65
numaral1 sikayet bagvurularinin ayni sebep ve konudan dogdugu ve biri hakkinda verilecek
kararin digerini etkileyecek nitelikte oldugu sonucuna varildigindan, is bu dosyalarin sikayet
kayitlar1 kapatilarak 02.2013.44 numarali sikayet dosyasinda birlestirilmesine, inceleme ve
arastirmanin bu dosya lizerinden yiiriitiilmesine ilgili Yo6netmeligin 22 nci maddesinin 3 iinci
fikras1 uyarinca karar verilmis, sikayet dosyasinin Kamu Basdenetcisine sunulmasina engel bir
eksikligin bulunmadig: tespit edilmistir.

OLAY VE OLGULAR
I-SIKAYETIN KONUSU, HUKUKI SEBEPLER VE ISTEMIN OZETIi

9) Sikayet bagvurulari; 1 Mayis 2013 giinii Istanbul Taksim Meydani’nda, 27.11.1995
dogumlu D.A.’nin (17 yas) 1 Mayis gosterileri sirasinda emniyet giiclerinin orantisiz gii¢
kullanim1 sonucunda polisin attigi gaz bombasi kartusuyla basindan agir yaralandigi, olay
sonucunda D.A’nin kafatasinin kirildigi, olayin ardindan 2 Mayis 2013 giinii Istanbul Valisi
M.’nin “D. adli kizimiz da yaralidir, D. orgiit {iyesidir, marjinal grup tiyesidir. Bizde kayitlar
vardir. Catisma igindedir. Tam bir radikal mensuptur. Yaptigimiz higbir eksik ve yanlis islem
yoktur.” seklinde basin yoluyla kamuoyuna agiklama yaptigi, D.A’nin 1 Mayis giinii maruz
kaldig1 iskence, kotii muamele, yasama kast ve siddet ile olayin ertesi giinii Vali M. nin yaptig1
basin agiklamasi sonucu Tiirkiye’nin de taraf oldugu Birlesmis Milletler (BM) Cocuk Haklar
Sozlesmesi, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’na gore
cocuk olan D.A’nin haklarinin ihlal edildigi gerek¢esiyle yapilmistir.

10) Sikayetin Dayanag Hukuki Sebepler:

-BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 1.maddesi (18 yasina kadar olan her bireyin ¢ocuk
olma statiisiinii tanimlamaktadir.), 2.maddesi (Ayrimciligin 6nlenmesi), 3.maddesi (Cocugun
yiikksek yarari), 6.maddesi (Yasam hakki), 12. ve 13. maddeleri (Cocugun goériislerini,
diistincelerini serbestce ifade etme ve agiklama hakki), 14. ve 15. maddeler (Taraf devletlerin
cocugun diisiince, vicdan, din 6zgiirliigii ile dernek kurma ve baris iginde toplanma 6zgiirliigiine
sayg1 yiikiimliiliigii), 16.maddesi (Ozel hayatin gizliligi),19. Maddesi (Cocugun korunmast) ve
37.maddesi (Iskencenin 6nlenmesi),

-Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 2.maddesi (Yasam hakki), 3.maddesi (Iskence
Yasagi, 6.maddesi (Adil yargilanma hakki, masumiyet karinesi), 7.maddesi (Kanunsuzluk
ilkesi), 8.maddesi (Ozel hayata sayg1), ATHS nin 10. ve 11.maddeleri (ifade Ozgiirliigii, Katilim
Hakki, Orgiitlenme 6zgiirliigii), 14.maddesi (Ayrimcilik yasagi), 19.maddesi (ifade 6zgiirliigii),
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- T.C. Anayasast’nin 24.maddesi,

- 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 3.maddesi (18 yasina kadar her bireyin ¢ocuk
olma statiisiinii tanimlamaktadir.) ,

- 5187 sayili Basin Kanunu’nun 21.maddesi (kimligin agiklanmamast).
11) istem:

-Yasanan hak ihlallerinin, bu ihlallerin yaganmasinda Vali M. nin ve Vali’nin emrindeki
polislerin kusurlariin tespiti,

- Thlallerin bir daha yasanmamasi igin, egitim, denetim dnlemlerinin tavsiyesi,
- Vali M..’nun tiim kamuoyu 6niinde D. ve ailesinden 6ziir dilemesi,

- Polisin gili¢ kullanmasina iliskin mevzuatta, orantili gii¢ kullanimi ve biber gazinin
hangi kosullarda ve ne oranda kullanilabilecegine dair (ki biber gazi insan ve ¢ocuk sagligina
kesin zararli olusundan hareketle hicbir kosulda kullanilmamalidir) acik, net, 6ngoriilebilir
yasal diizenleme yapilmasinin tavsiye edilmesi talep edilmistir.

I1-SIKAYET KONUSU OLAYLAR
A) Dosyadaki bilgi ve belgelerin ozeti:

12) D.A.’nm yaralanmasina iliskin bilgi, belge ve goriintii kayitlarinin istenilmesi
amactyla sikdyet olunan idare Istanbul Valiligi ne yazilan 15.05.2013 tarih ve 526 say1l1 bilgi-
belge isteme yazisi.

- Anadolu Ajansi Genel Miidiirliigii’ne yazilan 15.05.2013 tarih ve 527 sayili bilgi-belge
isteme yazisl.

- Radyo ve Televizyon Ust Kurulu’na yazilan 15.05.2013 tarih ve 528 sayili bilgi-
belge isteme yazisi.

- Anadolu Ajanst Genel Miidiirliigii’nce 22.05.2013 tarih ve 2092 sayili yazi ekinde
gonderilen 29 adet goriintii igeren 1 adet CD.

- Radyo ve Televizyon Ust Kurulu’nca 23.05.2013 tarih ve 911 sayili yaz1 ekinde
gonderilen 2 adet DVD.

- 15.05.2013 tarih ve 526 sayili bilgi-belge isteme yazimiza cevaben gonderilen
Istanbul Valiligi’nin 20.06.2013 tarih ve 106384 sayil1 yazis1 ve ekleri.

- D.A.’nn agik kimlik bilgileri, adresi ve irtibat numaralarinin tespiti ile teshise yarar
fotograf ve video kayitlarinmn istenilmesi igin Istanbul Il Emniyet Miidiirliigii’ne yazilan
25.06.2013 tarih ve 2096 sayil1 bilgi-belge isteme yazisi,

- D.A’nin niifus kayit 6rneginin istenilmesi i¢in ........ llge Niifus Miidiirliigii’ne
yazilan 27.06.2013 tarih ve .... sayil1 bilgi-belge isteme yazist.



- D.A.’nim adli sicil kaydmin istenilmesi i¢in Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi’na
yazilan 27.06.2013 tarih ve ....... say1l1 bilgi-belge isteme yazisi.

- D.A. hakkinda sorusturma bulunup bulunmadigina iliskin bilgi ve belgelerin
istenilmesi konusunda Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi’na yazilan 28.06.2013 tarih ve sayili
bilgi-belge isteme yazisi.

- Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi’nin 28.06.2013 tarih ve ..... sayili yazi ekinde
gonderilen D.A.’e ait adli sicil kaydi.

e flge Niifus Miidiirliigii’niin 28.06.2013 tarih ve 36135 sayili yaz1 ekinde
gonderilen D.A.’nin niifus kayit 6rnegi.

‘ - 25.06.2013 tarih ve 2096 sayili bilgi-belge isteme yazimiza cevaben génderilen
Istanbul Il Emniyet Miidiirliigii’niin 01.07.2013 tarih ve .......... say1l1 yazi ve ekleri.

- D.A. ve yasal temsilcileri ile Kamu Denetgiligi Uzmanlari tarafindan istanbul Maslak
Kasrinda yapilan goriismeye iliskin 06.07.2013 tarihli tutanak, ekinde D.A.’nin yaralandig:
iddia edilen olay yerinin ve ilgililerin muvafakatleri ile kayda alinan gériisme video kayitlari
ile fotograflari iceren 2 adet CD.

- D.A.’nin yaralanmasi iddias1 nedeniyle ilgili kolluk gorevlileri hakkinda idari ve
disiplin yoniinden herhangi bir islem yapilip yapilmadigina iliskin istanbul il Emniyet
Miidiirliigii’ne yazilan 19.07.2013 tarih ve 3005 sayili bilgi-belge isteme yazisi,

- Dosya kapsaminda bulunan 8 adet CD’nin ses ve goriintii ¢dziimlerinin yapilarak rapor
hazirlanmasi konusunda TRT Genel Miidiirliigii’ne yazilan 22.07.2013 tarihli yazimiz.

- D.A. ve yasal temsilcilerinin maddi-manevi tazminat talebinde bulunup-
bulunmadiklarina iligkin olarak Igisleri Bakanligi’na yazilan 02.08.2013 tarih ve 3546 sayili
bilgi-belge isteme yazisi.

- D.A. vekili G. T. tarafindan dosyaya sunulan ve Kamu Denetgiligi Kurumu nezdinde
sikayetci olmadiklarini, uzlagsmak istemediklerini bildiren 05.08.2013 tarihli dilekge.

. - 19.07.2013 tarih ve 3005 sayili bilgi-belge isteme yazimiza cevaben gdnderilen
Istanbul Il Emniyet Miidiirligii’niin 06.08.2013 tarih ve ....... say1l1 yazisi.

- Istanbul Il Emniyet Miidiirliigii'ne yazilan 16.08.2013 tarihli bilgi-belge isteme yazisi,
- D.A’e velayeten , kendisine asaleten olmak iizere A.E.A’in vekil tayin ettigi Istanbul
Barosu avukatlarindan avukat G. T. tarafindan dosyaya sunulan vekaletname ile D.A.’nin

yaralanmasina iliskin tedavi evraklar1 ve rapor 6rnekleri,

-28.06.2013 tarih ve 2393 sayili bilgi-belge isteme yazimiza cevaben gonderilen
Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiligi’nin 26.08.2013 tarih ve 12469 sayili yazi ve ekleri,

- 02.08.2013 tarih ve 3546 sayil1 bilgi-belge isteme yazimiza cevaben gonderilen Igisleri
Bakanligi’nin 27.08.2013 tarih ve ...... sayil yazisi,



- Yargitay C.Bagsavciligi’na yazilan 09.09.2013 tarih ve 4314 sayili bilgi-belge isteme
yazisi,

- TRT Genel Miidiirliigii’'ntin 11.09.2013 tarih ve 8016 sayili yazi ekinde bulunan ses
ve goruntll ¢oziim raporu ,

- Istanbul Valisi M..hakkinda ytirttiilen sorusturmanin halen devam ettigini, sorusturma
izni verilmesi talebi ile dosyanin Igisleri Bakanligi’na gonderildigini bildiren Yargitay
C.Bagsavciligi’nin 18.09.2013 tarih ve 2013/....muhabere sayili yazilari,

- Kolluk gorevlileri hakkinda vyiiriitiilen idari sorusturmalarin asamalarina iliskin
Istanbul Valiligi’nin 9372 sayil1 yazisi,

- 02.08.2013 tarih ve 3546 sayili bilgi-belge isteme yazimiza cevaben, D.A.’nin velisi
tarafindan Igisleri Bakanhigi'ndan goénderilen maddi ve manevi tazminat talebinde
bulunuldugunu ve bu talebin idarece reddedildigini ve ilgililer tarafindan Bakanlik aleyhine
acilmis herhangi bir maddi-manevi tazminat davasinin olmadigini bildirir 11.10.2013 tarih ve
168633 sayili Icisleri Bakanlig1 yazisi.

B) Olaylar

13) 1 Mayis 2013 Emek ve Dayanisma giinii kutlamalarinin Taksim Meydani’nda
yapilmas1 amaciyla ¢esitli Sivil Toplum Orgiitleri ile Konfederasyonlar 02.04.2013 tarihinde
Istanbul Valiligi’ne bildirimde bulunmus, Istanbul Valiligi’nin 26.04.2013 tarihli oluru ile
Taksim Meydan1 ve civarinda yiriitilen yayalastirma projesinin insaatinin devam etmesi
nedeniyle gosterilerin Taksim Meydaninda yapilmasinin uygun bulunmadig: yoniinde karar
verilmis ve bu husus ilgili tiizel kisiliklere teblig edilmistir. 1 Mayis 2013 giinii toplant1 ve
gosteri yiirliytisiinii Taksim Meydani’nda gergeklestirmek isteyen kisi ve baz1 gruplar Taksim
Meydani’na dogru yiiriiylise gegmistir. Yast kiicik magdur D.A. de s6z konusu kutlamalar
kapsaminda toplant1 ve gosteri yliriiyiisiine katilmistir. Gosteride bulunanlara karsit kolluk
giicleri tarafindan gerceklestirilen miidahale sirasinda D.A. yaralanmis, 112 Ambulansina
bindirilerek Taksim Egitim ve Arastirma Hastanesi’ne gonderilmistir.

14) Taksim Egitim ve Arastirma Hastanesi Acil Servisi’ne kiint kafa travmasi sonrasi
biling bozuklugu nedeniyle getirilen hastanin yapilan tetkikleri sonrasi acik ¢okme kirigi
tanistyla acil operasyona alinmak {izere beyin cerrahi servisine yatirilmis, yapilan operasyon
sonras1 ayni giin Medikal Park Hastanesi’ne gonderilmistir.

15) Medikal Park Hastanesi’nde; yogun bakim {initesine yatirilan hastaya, akut
solunum yetmezligi, kafa ve yiiz kemiklerinin birden fazla kiriklar1 ve intraserebral hemoraji
kesin tanis1 konulmus, nérosiriirjikal acidan yogun bakim tedavisi gerektirecek patolojinin
saptanmadig1 ve medikal tedavi ve takip oOnerileri bildirilerek 06.05.2013 giinii taburcu
edilmistir.

16) Istanbul Valisi M.’nin 02.05.2013 giinii yapmus oldugu basmn aciklamasinda
ozetle; “ bize diyorlar ki gaz siktiniz ne sikacaktik? Kursun sikacak degildik galiba, elbette
suyumuzu ve gazimizi kullandik. Sudan ve gazdan 6len var m1 arkadaslar? Yaptigimiz hi¢bir
eksik islem yoktur. Yanlis islem de yoktur. Vicdanen de hukuken de bunu agikladim. Fevkalade
dogruyu yaptik.



- emniyet mensuplart ile giivenlik mensuplari ile tagh yapmis oldugu catismadan
gorintiiler vardir. Dolayisiyla anasi ile birlikte teyzesine giden bir kiz ¢cocugu degildir. D., 19
yasinda bir kizimiz, orgiit iiyesi, orgiit iiyesi derken kastettigim sudur; marjinal grup iyesidir,
kayd1 vardir bizde” dedigi tespit edilmistir.

I11-SIKAYET KONUSU ILE iLGILI MEVZUAT

17) BM Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’ nin 3. maddesinde “Yasamak,
Ozgiirlik ve kisi gilivenligi herkesin hakkidir.”, 5. maddesinde “Hi¢ kimseye iskence
yapilamaz, zalimce, insanlik dis1 veya onur kirici davramiglarda bulunulamaz ve ceza
verilemez.”, 8. maddesinde “Herkesin anayasa yada yasayla taninmis temel haklarin1 ¢igneyen
eylemlere karsi yetkili ulusal mahkemeler eliyle etkin bir yargi yoluna bagvurma hakki vardir.”,
19.maddesinde “Herkesin diigiince ve anlatim Ozglrligine hakki vardir. Bu hak
diisiincelerinden dolayr rahatsiz edilmemek, iilke sinirlar1 s6z konusu olmaksizin, bilgi ve
diistinceleri her yoldan arastirmak, elde etmek ve yaymak hakkini gerekli kilar.”,
20.maddesinde “Herkesin silahsiz ve saldirisiz toplanma, dernek kurma ve dernege katilma
Ozgurligii vardir.”, 29.maddenin 2 inci fikrasinda “Herkes haklarimi kullanirken ve
ozgiirliikklerinden yararlanirken, bagkalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin taninmasi ve bunlara saygi
gosterilmesinin saglanmasi ve demokratik bir toplumda genel ahlak ve kamu diizeniyle genel
refahin gereklerinin karsilanmasi amaciyla yalniz yasayla belirlenmis sinirlamalara bagli olur.”,
hiikiimleri yer almaktadir.

18) Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasmna iliskin Sézlesme’nin
2.maddesinin 1 inci fikrasinda, “Herkesin yasam hakki yasayla korunur. Yasanin 6liim cezasi
ile cezalandirdig1 bir sugtan dolay1 hakkinda mahkemece hiitkmedilen bu cezanin infaz edilmesi
disinda, hi¢ kimsenin yasamina kasten son verilemez.”, 2 inci fikrasinda * Oliim, asagidaki
durumlardan birinde mutlak zorunlu olani asmayacak bir gii¢ kullanim1 sonucunda meydana
gelmigse, bu maddenin ihlaline neden olmus sayilmaz: a) Bir kimsenin yasa dis1 siddete karsi
korunmasinin saglanmasi; b) Bir kimsenin usuliine uygun olarak yakalanmasini gergeklestirme
veya usuliine uygun olarak tutulu bulunan bir kisinin kagmasini 6nleme; c) Bir ayaklanma veya
isyanin yasaya uygun olarak bastirilmasi “, 3.maddesinde “Hi¢ kimse iskenceye veya insanlik
dis1 ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi tutulamaz.”, 6.maddesinde “Bir sug ile itham
edilen herkes, suglulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilir.”, 10.maddesinde
“Herkes ifade 6zglrliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin miidahalesi olmaksizin
ve lilke smirlar1 gozetilmeksizin, kanaat 6zgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme
Ozgiirliigiinii de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir
izin rejimine tabi tutmalarma engel degildir. Gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu
ozgiirliiklerin kullanilmasi, yasayla 6dngoriilen ve demokratik bir toplumda ulusal giivenligin,
toprak biitiinliigiiniin veya kamu giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve sug
islenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin, bagkalarinin séhret ve haklarinin korunmasi,
gizli bilgilerin yayilmasinin 6nlenmesi veya yargi erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence altina
alimmast i¢in gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya yaptirimlara tabi
tutulabilir.”, 11.maddesinde “Herkes bariscil olarak toplanma ve dernek kurma hakkina
sahiptir. Bu hak, ¢ikarlarin1 korumak amaciyla bagkalariyla birlikte sendikalar kurma ve
sendikalara liye olma hakkini da igerir. Bu haklarin kullanilmasi, yasayla ongoriilen ve
demokratik bir toplum i¢inde ulusal giivenligin, kamu giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin
saglanmasi ve su¢ iglenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasi i¢in gerekli olanlar disindaki sinirlamalara tabi tutulamaz. Bu
madde, silahl1 kuvvetler, kolluk kuvvetleri veya devlet idaresi mensuplarinca yukarda anilan



haklarin kullanilmasina mesru sinirlamalar getirilmesine engel degildir.”, hiikiimleri yer
almaktadir.

19) Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesme’nin 7.maddesinde “Hig
kimse igskenceye ya da zalimane, insanlik dis1 ya da kiicik diigiirlicii muamele ya da
cezalandirmaya maruz birakilamaz. Ozellikle, hi¢ kimse kendi 6zgiir rizas1 olmadan tibbi ya da
bilimsel deneylere tabi tutulamaz.”, 14.maddesinde “Bir sugla itham edilen herkes, yasalara
gore suglu oldugu kesinlesene dek masum kabul edilmek hakkina sahiptir.”, 19.maddesinde
“1-Herkes, kimsenin miidahalesi olmaksizin istedigi diislinceye sahip olma hakkina sahiptir.2-
Herkes, diisiincelerini acgiklama hakkina sahiptir; bu hak, herkesin, lilkesel sinirlara bagh
olmaksizin her ¢esit bilgiyi ve fikri, sozlii, yazili ya da basili bigcimde, sanat eserleri bigiminde
ya da kendi segecegi herhangi bir bagka bigimde arastirma, edinme ve iletme 6zgirliglinii de
igerir. 3- Bu maddenin 2. fikrasinda ongoriilen haklarin kullanilmasi, 6zel bazi gorev ve
sorumluluklar1 da beraberinde getirir. Dolayisiyla, bunlara bazi simirlamalar da konulabilir;
ancak, bu smirlamalarin yasalarda Ongoriilmiis olmasi ve; (a) Baskalarinin haklarina ve
sOhretine saygi bakimindan ve; (b) Ulusal giivenligin, kamu diizeninin ya da kamu sagligi ve
genel ahlakin korunmasi bakimlarindan gerekli olmasi zorunlu olmalidir.”, 21.maddesinde
“Baris¢1 toplant1 hakki taninacaktir. Bu hakkin kullanilmasina, yasalara uygun olarak konulmus
ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik ya da kamu giivenligi, kamu diizeni bakimindan ve
kamu sagliginin, genel ahlakin korunmasi ya da bagkalarinin hak ve 6zgiirliikklerinin korunmasi
bakimindan gerekli olan sinirlamalardan baska sinirlama getirilemez.”, hiikiimleri yer
almaktadir.

20) iskence ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya
Kars1 Sozlesme’nin 1.maddesinde “Sozlesme amaglarma gore, “Iskence” terimi, bir sahsa
veya bir liclincii sahsa, bu sahsin veya liclincii sahsin isledigi veya islediginden siiphe edilen bir
fiil sebebiyle, cezalandirmak amaciyla bilgi veya itiraf elde etmek igin veya ayirim gozeten
herhangi bir sebep dolayisiyla bir kamu gorevlisinin veya bu sifatla hareket eden bir baska
sahsin tesviki veya rizas1 veya muvafakatiyla uygulanan fiziki veya manevi agir ac1 veya 1zdirap
veren bir fiil anlamina gelir. Bu yalnizca yasal miieyyidelerin uygulanmasindan dogan,
tabiatinda olan veya arizi olarak husule gelen ac1 ve 1zdirab1 igcermez. Bu madde, konu hakkinda
daha genis uygulama hiikiimleri ihtiva eden herhangi uluslararasi bir belge veya milli mevzuata
halel getirmez.”, 2.maddesinde “Soézlesme'ye Taraf Devlet, yetkisi altindaki iilkelerde iskence
olaylarin1 6nlemek i¢in etkili kanuni, idari, adli veya baska tedbirleri alacaktir. Hi¢ bir istisnai
durum, ne harp hali ne de bir harp tehdidi, dahili siyasi istikrarsizlik veya herhangi baska bir
olaganiistii hal, iskencenin uygulanmasi i¢in gerekce gosterilemez. Bir iist gorevlinin veya bir
kamu merciinin emri, iskencenin hakliligina gerek¢e kabul edilemez.”, 10.maddesinde “Her
Taraf Devlet, iskencenin yasaklanmasina dair egitim ve bilginin _kanun uygulayici
personel, sivil veya askeri, tibbi personel, kamu gorevlileri ve herhangi bir sekilde
tutuklanan, nezarete alinan veya hapsedilen (cezaevine konulan) herhangi bir sahsin
tutuklanmasi, sorgulanmasi veya muamelesivyle ilgilenebilecek diger sahislarin egitim
programina dahil edilmesini_saglayacaktir. Her Taraf Devlet, bu gibi kisilerin gorev ve
yetkilerine dair yaymlanan kurallar veya talimatlara bu yasaklamayi da dahil edecektir.”,
11.maddesinde “Her Taraf Devlet, iskence olaylarin1 6nlemek maksadiyla, yetkisi altindaki
tilkelerde herhangi bir sekilde tutuklanan, nezarete alinan veya hapsedilen kisilerin
tutuklanmasi ve tabi tutulacagi muamele ile ilgili diizenlemeleri ve bunlara ait sorgulama
kurallarini, talimatlari, yontemleri ve uygulamalari sistematik sekilde gézden gecirecektir.”,
12.maddesinde “Her Taraf Devlet, yetkisi altindaki iilkelerde bir iskence eyleminin isledigine
inanmak i¢in ciddi sebepler mevcut olan herhalde, yetkili mercilerinin derhal ve tarafsiz
sorusturma yliriitmelerini saglayacaktir.”, 13.maddesinde “Her Taraf Devlet, kendi vetKisi




altindaki iilkelerde iskenceye maruz kaldigim iddia eden herhangi bir sahsin yetkili
mercilere sikayet hakkini ve davasimin bu mercilerce hemen ve tarafsizca incelenmesini
saglayacaktir. Sikayetcinin ve tamiklarin sikayet veya sahadetin bir sonucu olarak, tiim
fena muamele veya tehdide karsi korunmalarim saglamak icin onlemler alinacaktir.”,
16.maddesinde “Her Taraf Devlet, yetkisi altindaki iilkelerde 1 inci maddede tanimlandig:
sekilde iskence derecesine varmayan diger zalimane, gayriinsani veya kii¢iiltiicii muamele veya
ceza gibi fiillerin, bir kamu gorevlisi tarafindan veya onun tesviki veya agik veya gizli
muvafakati ile veya resmi sifatiyla hareket eden bir bagka sahis tarafindan islenmesini 6nlemeyi
iistlenecektir. Ozellikle 10, 11, 12 ve 13. maddelerde yer alan yiikiimliiliikler zalimane,
gayriinsani veya kiigiiltiici ceza veya muamele seklindeki diger iskence bigimlerine de
uygulanacaktir. Bu Anlagma hiikiimleri zalimane, gayriinsani veya kiigiiltiici muamele veya
cezayl yasaklayan veya iade veya sinir dis1 etmeyi ilgilendiren herhangi bir bagka uluslararasi
belge veya milli hukuk hiikiimlerine zarar vermeyecektir.”, hiikkiimleri yer almaktadir.

21) BM Cocuk Haklarma Dair Sézlesme’nin 1.maddesinde “Bu s6zlesme uyarinca
cocuga uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, onsekiz
yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir”, 13.maddesinin birinci fikrasinda “Cocuk, diisiincesini
ozgiirce agiklama hakkina sahiptir; bu hak, {ilke sinirlar ile bagh olmaksizin; yazili, sozli,
basili, sanatsal bigimde veya ¢cocugun segecegi baska bir aracla her tiirlii haber ve diislincelerin
arastirilmasi, elde edilmesi ve verilmesi ozgiirliigii icerir.” Ikinci fikrasinda “Bu hakkin
kullanilmast yalnizca: Baskasinin haklarina ve itibarina saygi, Milli giivenligin, kamu
diizeninin, kamu saglig1 ve ahlakin korunmasi nedenleriyle ve kanun tarafindan 6ngoriilmek ve
gerekli olmak kaydiyla yapilan sinirlamalara konu olabilir.”, 15.maddesinin birinci
fikrasinda “Taraf Devletler, cocugun dermek kurma ve baris i¢inde toplanma 6zgiirliiklerine
iliskin haklarini kabul ederler.”, ikinci fikras1 “Bu haklarin kullanilmasi, ancak yasayla zorunlu
kilinan ve demokratik bir toplumda gerekli olan ulusal giivenlik, kamu giivenligi kamu diizeni
yararia olarak ya da kamu sagligi ve ahlakin ya da baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin
korunmasit  amaglariyla  yapilan  smirlamalardan  bagkalariyla  kisitlandirilamaz.”,
37.maddesinde “Taraf devletler asagidaki hususlar1 saglar; Hicbir ¢ocuk, iskence veya diger
zalimce, Insanlik dis1 veya asagilayici muamele ve cezaya tabi tutulmayacaktir. Onsekiz
yasindan kiigiik olanlara, isledikleri suglar nedeniyle idam cezasi verilemeyecegi gibi
saliverilme kosulu bulunmayan 6miir boyu hapis cezas1 da verilmeyecektir.”, hiikiimleri yer
almaktadir.

22) Cocuk Haklarimn Kullamlmasma iliskin Avrupa Sézlesmesi’nin
l.maddesi’nde “Bu sozlesme 18 yasina ulagmamis cocuklara uygulanir.” hikkmii yer
almaktadir.

23) Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 5. Maddesinde “Devletin temel amag ve
gorevleri, Tlrk milletinin bagimsizligini ve biitlinliigiini, ilkenin béliinmezligini, Cumhuriyeti
ve demokrasiyi korumak, kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin
temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak
surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve
manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlamaya ¢cahismaktir.”, 12. maddesinde
“Herkes, kisiliZine bagh, dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve
hiirriyetlere sahiptir. Temel hak ve hiirriyetler, kisinin topluma, ailesine ve diger kisilere kars1
0dev ve sorumluluklarini da ihtiva eder.”, Temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasi baslikli
13. maddesinde (Degisik: 3/10/2001-4709/2 md.) “Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve
ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin sdziine ve ruhuna, demokratik toplum
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diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve 6lgiiliiliik ilkesine aykir1 olamaz.”, Temel hak
ve hiirriyetlerin kotitye kullanilamamasi1 bashikli 14. maddesinde (Degisik: 3/10/2001-
4709/3 md.) “Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden higbiri, Devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliglinii bozmay1 ve insan haklarma dayanan demokratik ve laik Cumhuriyeti
ortadan kaldirmayi amaglayan faaliyetler bi¢ciminde kullanilamaz. Anayasa hiikiimlerinden
higbiri, Devlete veya kisilere, Anayasayla taninan temel hak ve hiirriyetlerin yok edilmesini
veya Anayasada belirtilenden daha genis sekilde sinirlandirilmasini amaglayan bir faaliyette
bulunmay1 miimkiin kilacak sekilde yorumlanamaz. Bu hiikiimlere aykir1 faaliyette bulunanlar
hakkinda uygulanacak miieyyideler, kanunla diizenlenir.”, Temel hak ve hiirriyetlerin
kullanilmasinin durdurulmasi baslikli 15. Maddesinde “Savas, seferberlik, sikiyonetim veya
olaganiistii hallerde, milletlerarasi hukuktan dogan yiikiimliiliikkler ihlal edilmemek kaydiyla,
durumun gerektirdigi olgiide temel hak ve hiirriyetlerin kullanilmasi kismen veya tamamen
durdurulabilir veya bunlar i¢in Anayasada ongoriilen giivencelere aykir1 tedbirler alinabilir.
Birinci fikrada belirlenen durumlarda da, savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen
Olimler (...) disinda, kisinin yasama hakkina, maddi ve manevi varliginin biitlinliigiine
dokunulamaz; kimse din, vicdan, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz ve bunlardan
dolay1 suc¢lanamaz; su¢ ve cezalar ge¢cmise ylriitilemez; suclulugu mahkeme karari ile
saptanincaya kadar kimse suclu sayilamaz.”, Kisinin dokunulmazhgi, maddi ve manevi
varhg basglikli 17.maddesinde “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligimi koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut
biitiinliigline dokunulamaz; rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye
iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdagsmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz...”, 19. Maddesinde “Herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine
sahiptir...”, 26.maddesinde “Herkes, diisiince ve kanaatlerini sz, yazi, resim veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi
makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de
kapsar. Bu fikra hilkmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin
sistemine baglanmasina engel degildir. Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, "milli giivenlik, kamu
diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile
boliinmez biitiinliiglinlin korunmasi," su¢larin 6nlenmesi, suglularin cezalandirilmasi, Devlet
sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin agiklanmamasi, baskalarinin sohret veya haklarinin,
0zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun 6ngordiigii meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama
gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla sinirlanabilir.”, 34.maddesinde
“Herkes, 6nceden izin almadan, silahsiz ve saldirisiz toplant1 ve gosteri yiiriliyiisii diizenleme
hakkina sahiptir. Toplant1 ve gosteri ytriiyiisii hakki ancak, milli glivenlik, kamu diizeni, sug¢
islenmesinin Onlenmesi, genel saghigin ve genel ahlakin veya baskalarimin hak ve
ozgurliiklerinin korunmasi amaciyla ve kanunla sinirlanabilir. Toplant1 ve gosteri ylriiyiisii
diizenleme hakkinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunda gosterilir.”,
Ailenin korunmasi ve ¢ocuk haklari baglikli 41. maddesinde “Aile, Tiirk toplumunun temelidir
ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve
cocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak i¢in gerekli
tedbirleri alir, teskilati kurar. (Ek fikra: 7/5/2010-5982/4 md.) Her ¢ocuk, korunma ve
bakimdan yararlanma, yiiksek yararina agikc¢a aykiri olmadikca, ana ve babasiyla kisisel ve
dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir. (Ek fikra: 7/5/2010-5982/4 md.) Devlet,
her tiirlii istismara ve siddete karsi cocuklar1 koruyucu tedbirleri alir.”, Gengligin
korunmasi baslikli 58/2 maddesinde “Devlet, gencleri alkol diiskiinliigiinden, uyusturucu
maddelerden, sucluluk, kumar ve benzeri kotii aliskanliklardan ve cehaletten korumak i¢in
gerekli tedbirleri ahr.”, 90.maddesinde “Usuliine gore yiirirlige konulmus milletlerarasi
andlagsmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa
Mahkemesine bagvurulamaz. Usuliine gore ylirlirliige konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere
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iligkin milletleraras1 andlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkli hiikiimler igermesi nedeniyle
cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarast andlagsma hiikiimleri esas alinir.”, hiikiimleri yer
almaktadir.

24) Tiirk Ceza Kanunu’nun Insanhiga kars1 suclar baslikli 77. maddesinde (1)
Asagidaki fiillerin, siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun bir kesimine karsi bir plan
dogrultusunda sistemli olarak islenmesi, insanliga kars1 sug olusturur: ...c) Iskence, eziyet veya
kolelestirme...”, iskence baslikli 94. Maddesinde “(1) Bir kisiye karsi insan onuruyla
bagdagmayan ve bedensel veya ruhsal yonden ac1 ¢cekmesine, algilama veya irade yeteneginin
etkilenmesine, asagilanmasina yol agacak davraniglar1 gergeklestiren kamu gorevlisi hakkinda
ti¢ yildan oniki yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur...”, Eziyet baslikli 96. maddesinde “(1)
Bir kimsenin eziyet ¢ekmesine yol agcacak davranislar1 gergeklestiren kisi hakkinda iki yildan
bes yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur...”, hiikiimleri yer almaktadir.

25) 5395 sayih Cocuk Koruma Kanunu’nun 3.maddesinde “ Cocuk: Daha erken
yasta ergin olsa bile, onsekiz yasini doldurmamuis kisiyi ifade eder.”, 4.maddesinde “ (1) Bu
Kanunun uygulanmasinda, ¢ocugun haklarinin korunmasi amaciyla; j) Tedbir karar1 verilirken
kurumda bakim ve kurumda tutmanin son care olarak goriilmesi, kararlarin verilmesinde ve
uygulanmasinda toplumsal sorumlulugun paylagilmasinin saglanmasi, K) Cocuklarin bakilip
gozetildigi, tedbir kararlarinin uygulandigi kurumlarda yetiskinlerden ayri tutulmalari, )
Cocuklar hakkinda yiiriitiilen islemlerde, yargilama ve kararlarin yerine getirilmesinde
kimliginin bagkalar1 tarafindan belirlenememesine yonelik Onlemler alinmasi, ilkeleri
gozetilir.”, hikkiimleri yer almaktadir.

26) 2911 Sayih Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu’nun 3.maddesinde
“Herkes, dnceden izin almaksizin, bu kanun hiikiimlerine gore silahsiz ve saldirisiz olarak
kanunlarin su¢ saymadigi belirli amaglarla toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii diizenleme hakkina
sahiptir.”, 6.maddesinde “Toplant1 ve gosteri yiiriiylisleri, tiim il veya ilge sinirlart igerisinde
asagidaki hiikiimlere uyulmak sartiyla her yerde yapilabilir. Sehir ve kasabalarda ve gerekli
goriilen diger yerlerde hangi meydan ve agik yerlerde veya yollarda toplanti veya yliriiyiis
yapilabilecegi ve bu toplanti ve yliriiylis i¢in toplanma ve dagilma yerleri ile izlenecek yol ve
yonler vali ve kaymakamlarca kararlagtirilarak alisilmis araglarla nceden duyurulur. Bu yerler
hakkinda sonradan yapilacak degisiklikler duyurudan onbes giin sonra gegerli olur. Toplanti
yerlerinin tespitinde gidis gelisi, gilivenligi bozmayacak ve pazarlarin kurulmasina engel
olmayacak bi¢imde, toplantilarin genel olarak yapildigi elektrik tesisati olan yerler tercih
edilir.”, 17.maddesinde “Bolge valisi, vali veya kaymakam, milli giivenlik, kamu diizeni, sug
islenmesinin Onlenmesi, genel saghigin ve genel ahlakin veya baskalarimin hak ve
ozgirliiklerinin korunmasi amaciyla belirli bir toplantiyr bir ay1 asmamak iizere erteleyebilir
veya su¢ islenecegine dair agik ve yakin tehlike mevcut olmasi halinde yasaklayabilir.”,
23.maddesinde ““ a)9 ve 10 uncu madde hiikiimlerine uygun bigimde bildirim verilmeden veya
toplant1 veya yiiriiylis icin belirtilen giin ve saatten once veya sonra; b) Atesli silahlar veya
patlayict maddeler veya her tiirlii kesici, delici aletler veya tas, sopa, demir ve lastik ¢ubuklar,
bogma teli veya zincir gibi bereleyici ve bogucu araglar veya yakici, agindirici, yaralayici
eczalar veya diger her tiirlii zehirler veya her tiirlii sis, gaz ve benzeri maddeler ile yasadisi
orgiit ve topluluklara ait amblem ve isaret tasinarak veya bu isaret ve amblemleri iizerinde
bulunduran iiniformay1 andirir giysiler giyilerek veya kimliklerini gizlemek amaciyla yiizlerini
tamamen veya kismen bez vesair unsurlarla orterek toplant1 ve gosteri yliriiylislerine katilma ve
kanunlarin su¢ saydigi nitelik tasiyan afis, pankart, doviz, resim, levha, ara¢c ve gerecler
tasinarak veya bu nitelikte sloganlar sdylenerek veya ses cihazlari ile yayinlanarak, c) 7 inci
madde hiikiimleri gézetilmeksizin, d) 6 ve 10 uncu maddeler geregince belirtilen yerler disinda,
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e) 20 nci maddedeki yontem ve sartlara ve 22 nci maddedeki yasak ve dnlemlere uyulmaksizin,
f) 4 iincli madde ile Kanun kapsami1 disinda birakilan konularda kendi amag, kural ve simirlari
disina ¢ikilarak, g) Kanunlarin sug¢ saydig1 maksatlar i¢in, h) Bildirimde belirtilen amag disina
cikilarak, 1) Toplanti ve yiiriiyiisiin 14, 15, 16, 17, ve 19 uncu maddelere dayanilarak
yasaklanmas1 veya ertelenmesi halinde tespit edilen erteleme veya yasaklama siiresi sona
ermeden, j) 13 tincii maddenin 3 {incii fikrasina gore hiikiimet komiserince toplantinin sona
erdirildigi halde, k) 21 inci madde hiikmiine aykir1 olarak, 1) 3 {incli maddenin 2 nci fikrasi
hiikmiine uyulmadan, Yapilan toplantilar veya gosteri yiiriiyiisleri kanuna aykiri sayilir.”,
24.maddesinde “Kanuna uygun olarak baslayan bir toplant1 veya gosteri yiirliyiisii, daha sonra
23 iincli maddede belirtilen Kanuna aykiri durumlardan bir veya birka¢inin vuku bulmasi
sebebiyle, Kanuna aykiri toplanti veya gosteri yiiriiylisii haline doniisiirse; a) Hiikiimet komiseri
toplant1 veya gosteri yiirliylisiiniin sona erdigini bizzat veya diizenleme kurulu araciligi ile
topluluga ilan eder ve durumu en seri vasita ile mahallin en biiyiik miilki amirine bildirir. b)
Mahallin en biiylik miilki amiri, yazili veya acele hallerde sonradan yazi ile teyit edilmek
kaydiyla sozlii emirle, mahallin giivenlik amirlerini veya bunlardan birini gérevlendirerek olay
yerine gonderir. Bu amir, topluluga Kanuna uyularak dagilmalarini, dagilmazlarsa zor
kullanilacagini ihtar eder. Topluluk dagilmazsa zor kullanilarak dagitilir. Bu gelismeler
hiikiimet komiserince tutanaklarla tespit edilerek en kisa zamanda mahallin en biiylik miilki
amirine tevdi edilir.(a) ve (b) bentlerindeki durumlarda giivenlik kuvvetlerine kars1 fiili saldirt
veya mukavemet veya koruduklar yerlere ve kisilere karsi fiili saldir1 hali mevcutsa, ihtara
gerek olmaksizin zor kullanilir. Toplant1 ve gosteri yiirliylisiine 23 tincii madde (b) bendinde
yazili silah, arag, alet veya maddeler veya sloganlarla katilanlarin bulunmasi halinde bunlar
giivenlik kuvvetlerince uzaklastirilarak toplant1 ve gdsteri ylriiyiisiine devam edilir. Ancak,
bunlarin sayilar1 ve davranislar1 toplant1 veya gosteri yiiriiylisiinii Kanuna aykir1 addedilerek
dagitilmasin1 gerektirecek derecede ise yukaridaki fikra hiikiimleri uygulanir. Toplant1 ve
gosteri yliriiylisiine silah, arag, alet veya maddeler veya sloganlarla katilanlarin taninmasi ve
uzaklastirilmasinda diizenleme kurulu giivenlik kuvvetlerine yardim etmekle yiikiimliidiir.
Toplant1 veya gosteri yiiriiyiislerinin Kanuna aykir1 olarak baglamasi hallerinde; giivenlik
kuvvetleri mensuplari, olay: en seri sekilde mahallin en biiyiik miilki amirine haber vermekle
beraber, mevcut imkanlarla gerekli tedbirleri alir ve olaya miidahale eden giivenlik kuvvetleri
amiri, topluluga dagilmalari, aksi halde zor kullamlarak dagitilacaklar1 ihtarinda
bulunur ve topluluk dagilmazsa zor kullamlarak dagitilir.”, hiikiimleri yer almaktadir.

27) 2559 Sayih Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu’nun 16.maddesinde “-Polis,
gorevini yaparken direnisle karsilagsmasi halinde, bu direnisi kirmak amaciyla ve kiracak dlgiide
zor kullanmaya yetkilidir.-Zor kullanma yetkisi kapsaminda, direnmenin mahiyetine ve
derecesine gore ve direnenleri etkisiz hale getirecek sekilde kademeli olarak artan nispette
bedeni kuvvet, maddi gii¢ ve kanuni sartlar1 gergeklestiginde silah kullanilabilir. Ikinci fikrada
yer alan; a) Bedeni kuvvet; polisin direnen kisilere kars1 veya esya tizerinde dogrudan dogruya
kulland1g1 bedeni giicii, b) Maddi giic; polisin direnen kisilere kars1 veya esya lizerinde bedeni
kuvvetin disinda kullandig1 kelepge, cop, basingli su, gz yasarticit gazlar veya tozlar, fiziki
engeller, polis kopekleri ve atlari ile sair hizmet araglarini, ifade eder. Zor kullanmadan 6nce,
ilgililere direnmeye devam etmeleri halinde dogrudan dogruya zor kullanilacag: ihtar1 yapilir.
Ancak, direnmenin mahiyeti ve derecesi géz onilinde bulundurularak, ihtar yapilmadan da zor
kullanilabilir. Polis, zor kullanma yetkisi kapsaminda direnmeyi etkisiz kilmak amaciyla
kullanacag1 ara¢ ve gereg ile kullanacagi zorun derecesini kendisi takdir ve tayin eder. Ancak,
toplu kuvvet olarak miidahale edilen durumlarda, zor kullanmanin derecesi ile kullanilacak arag
ve gerecler miidahale eden kuvvetin amiri tarafindan tayin ve tespit edilir. Polis, kendisine veya
baskasina yonelik bir saldir1 karsisinda, zor kullanmaya iliskin kosullara bagli kalmaksizin,
5237 sayili Tirk Ceza Kanununun mesru savunmaya iligkin hiikiimleri c¢ercevesinde
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savunmada bulunur. Polis; a)Mesru savunma hakkinin kullanilmasi kapsaminda, b) Bedeni
kuvvet ve maddi gii¢ kullanarak etkisiz hale getiremedigi direnis karsisinda, bu direnisi kirmak
amaciyla ve kiracak ol¢iide, c)Hakkinda tutuklama, gozaltina alma, zorla getirme karar1 veya
yakalama emri verilmis olan kisilerin ya da sugiistii halinde siiphelinin yakalanmasini saglamak
amaciyla ve saglayacak oOlgiide, silah kullanmaya yetkilidir. Polis, yedinci fikranin (c) bendi
kapsaminda silah kullanmadan 6nce kisiye duyabilecegi sekilde "dur" c¢agrisinda bulunur.
Kisinin bu ¢agriya uymayarak kagmaya devam etmesi halinde, 6nce uyar1 amaciyla silahla ates
edilebilir. Buna ragmen kagmakta 1srar etmesi dolayisiyla ele gegirilmesinin miimkiin olmamasi
halinde ise kisinin yakalanmasini saglamak amaciyla ve saglayacak Olgiide silahla ates
edilebilir. Polis, direnisi kirmak ya da yakalamak amaciyla zor veya silah kullanma yetkisini
kullanirken, kendisine karsi silahla saldiriya tesebbiis edilmesi halinde, silahla saldiriya
tesebbiis eden kisiye karsi saldir1 tehlikesini etkisiz kilacak 6l¢iide duraksamadan silahla ates
edebilir.”, hilkkmii yer almaktadir.

28) Polis Cevik Kuvvet Yonetmeligi’nin 5.maddesinde “Kanuna uygun olan ve
olmayan toplant1 ve gdsteri yiirliylisleri ile diger toplumsal olaylarin izlenmesi, kontroli ve
miidahale esaslar1 asagida belirtilmistir. a. Kanuna uygun toplant1 ve gosteri ytiriiytisleri ile
diger toplumsal olaylarda; (1) Topluluk, toplant1 yerinde veya toplanacak bolgelere gidis ve
doniislerinde, dagilma anina kadar yakindan takip ve kontrol altina alinir. (2) Toplulugun, menfi
unsurlarin tahrik ve tesviki ile istikamet degistirmesine mani olacak her tiirlii tedbir siiratle
yerine getirilir. (3) Gerektiginde tertip heyetine yardimci olunur. (4) Toplant1 ve yiiriiylise mani
olmaya veya huzur siikiinu bozmaya tesebbiis edenler yakalanarak tesirsiz hale getirilir ve olay
yerinden uzaklastirilir. b. Kanuna aykiri toplantilar veya gosteri yiirliylisleri nedeniyle
toplumsal olaylara miidahale gerektiginde; (1) Mahallin miilkiye amiri veya
gorevlendirecegi en biiyiik zabita amiri veya zabita amirlerinden biri ses yiikseltici veya
yayia cihazlar aracihi@: ile once kendisini topluluga tamtir, sonra '"kanuna uyarak
dagilmalar ve dagilmamalar1 halinde zor kullamlacag1" ihtarimi yapar. Dagilma ihtan
olumlu, Kitleyi yumusatici, sade ve acik olur. Emir mutlaka iki veya ii¢ defa tekrar edilir
ve en uzak noktadan isitildigine dair gorevlilerce tutanak diizenlenir. Dagilma ihtar1, emrin
maksadin1 saglayacak ve emir yerine getirecek dl¢tlide elde kuvvet bulundurulmadan kesinlikle
verilmez. Giivenlik kuvvetlerine karsi fiili saldir1 veya mukavemet bulundugu takdirde
veya giivenlik kuvvetleri tarafindan korunan yerlere fiili saldir1 halinde ihtara gerek
yoktur. (2) Yapilan ihtara ragmen toplulugun dagilmamasi halinde yeteri derecede zor
kullanilarak 6ncelikle, toplulugun bulundugu yerde kalmalari temin edilir ve olaymn herhangi
bir sekilde gelismesine ve tahripkar bir nitelik almasina mani olunur.” hiikmii yer almaktadir.

29) igisleri Bakanhig’min Subat-2008 Tarihli Goz Yasartia Gaz Silahlan1 ve
Miihimmatlar1 Kullammm Talimatinda, “Go6z vasartici gaz silahlar1 ve miihimmatlan
amaci disinda ve gerekli tedbirler (saghk ekibi gibi) alinmadan kullanilmamahdir. Goz
yvasartici gazlar kullanilmadan énce toplulugun duyabilecegi sekilde g6z yasartici gaz
kullanilacagi ve dagilmalar gerektigi yoniinde topluluk ikaz edilmelidir. G6z yasartici
maddeler gaz ekibinden sorumlu amirin sartlar1 degerlendirmesi neticesinde, verecegi taktik
dogrultusunda ve belirttigi dozda kullanilir. Kadrosunda goz yasartici gaz mithimmati kullanimi
kursu almis personel bulunmayan birimlerimizce, olaylarda kullanilmak {izere géz yasartici gaz
silah1 ve mithimmati talebinde bulunulmaz. G6z yasartici maddelerin etkilerinden en iyi sekilde
istifade edebilmek icin riizgarin yonii, hiz1 ve hava sicakligi gibi meteorolojik faktorler goz
onlinde bulundurulmalidir. Go6z _yasartici _maddelerin _dozu toplulugun veya Kisinin
direncine ve karsi koymasina orantili olarak kademeli bir sekilde arttiritlir. Géz yasartici
gaz fisekleri dogrudan insan viicudunu hedef alacak sekilde atilmaz. Gaz maskeleri ile
birlikte kullanilan gaz filtrelerinin alt ve list kapaklari, emir almadan acilmaz ve gaz maskesine
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takilmaz. Gaz spreylerinin polise yapilan direnisle orantili olarak en az 1 metre mesafeden
sikilmasina 6zen gosterilir. G6z yasartict maddeler direnis ve saldirisina son vermis kisilere
kars1 asla kullanilmaz. G6z yasartict gaz mithimmati kullanan veya kullanacak her personel,
mithimmati {ireten firmanin belirttigi kullanma talimati1 ve uyarilar hakkinda bilgilendirilir. Goz
Yasartict Gaz Silahlari ve Mithimmatlarinin Ag¢ik ve Kapali Alanlarda Kullanim Taktikleri /a)
Acik Alanlarda -Toplumsal olaylarda kalabaligi daha kiigiik parcalara bolerek dagitmak,
aralarindaki etkilesimi zayiflatarak tahrikgilerin etkilerinden digerlerini kurtarmak i¢in Goz
Yasartict Maddeler kullanilabilir. Toplumsal olaylarda goéz yasartict madde kullaniminda
asagidaki hususlar dikkate alinmalidir. Riizgarin olup olmadig1, varsa hangi yonden estigi tespit
edilmelidir. Buna gore de grubun gazin etkisinde kalabilmesi i¢gin goz yasartici gazlarin hangi
noktalara atilacagi tespit edilmelidir. Riizgarin olmamasi halinde ise gazin yayilmasi i¢in uygun
taktiklerin diistinlilmesi gerekir. Riizgarin ani yon degistirmesinden veya baska zaruretlerden
dolay1 giivenlik giiclerinin de gazdan etkilenecegi diigiiniilerek, gaz maskesi bulundurmasi ve
gerektiginde kullanilmas1 gereklidir. Gazdan _etkilenen sahislarin_kacis vyollar1 _acgik
tutulmahdir. Kacis yolu acik tutulmazsa kalabaligi dagitmak miimkiin olmadigi gibi
sikistirilan insanlar da daha fazla saldirganlasirlar. Ayrica, kagis yolunun iyi tayin edilmesi
gereklidir. Kalabaligin tahribat yapabilecegi, is merkezlerinin ve yerlesim merkezlerinin
bulundugu bolgelere gecis kapatilmali, grubun zarar verme ihtimali en diisiik olan ve kiigiik
pargalara ayirma imkani bulunabilen bolgelere gegis agik tutulmalidir. Kullanilacak olan
mithimmatlarin menzilinin ne kadar oldugunun bilinmesi ve buna goére hedeflenen noktaya
ulasip ulagamayacaginin diisiiniilerek, uygun mesafeden atilmasi gerekir. Ayrica, mithimmatin
geri atilabilecegi ve etki alan1 da distiniilerek, toplumsal olaymn durumuna uygun
mithimmatlarin  kullanilmast gereklidir. Kalabaligin 6zellikleri ve biytikligi dikkate
alimmalidir. Cok biiyiik bir toplulugun ortasina gaz mithimmatlar1 atildiginda igeriden disariya
dogru bir kagis olacag: diisiiniildiigiinde, bu biiyiik toplulugun dis kismindakilerin gazdan
etkilenmedikleri igin agilmayabilecekleri ve ezilmelerin olabilecegi diistinilmelidir. / Goz
Yasartici Gazla Miidahale Kademeleri - Topluluk ile polis arasindaki mesafeye gore tercih
edilmesi gereken g6z yasartici gaz mithimmatlarina iliskin esaslar asagida belirtilmistir. a) 1.
Kademe: Yakin mesafe (1-15 metre) Gaz Spreyi ve Model 5 Gaz Tiipii ile yapilan miidahale
seklidir. Kalkan hattina yiiklenen grubu, gazin fiziksel ve psikolojik etkisi vasitasiyla minimum
15 metre etki altina alabilir. b) 2. Kademe: Orta mesafe (15-30 metre) Gaz El Bombalar ile
yapilan miidahale seklidir. 1. Kademe Miidahale sonunda dagilmamakta 1srar eden ve saldirgan
0zelligini koruyan gruplara karsi kullanilir. Meteorolojik sartlara gore degismekle birlikte bir
adet gaz el bombasi 50 m2 alani etkisi altina alabilir. ¢) 3. Kademe: Uzak Mesafe (30-150
metre) 37/38 mm. Gaz Tiifegi ile yapilan miidahale seklidir. 2. Kademe Miidahaleye miiteakip
toplanmalar1 engellemek ve grubu dagilim gilizergahlarina yonlendirmek amaciyla kullanilir.
Kullanicinin viicuduna 45 derece ac1 ve ideal hava sartlarinda yapilan atis ile 150 m mesafe
Otesi etki altina alinabilir.” ilkeleri belirlenmistir.

30) 25.08.2011 tarihli Toplumsal Olaylarda Gorevlendirilen Personelin Hareket
Usul ve Esaslarina Dair Yonergenin “kanuna aykiri toplanti ve gosteri yiirliylislerine
miidahale sirasinda alinacak tedbirler ve genel prensipler” baghkli 10.maddesinde
“Topluluklar1 zor kullanarak dagitmanin en son ¢are oldugu, ikna edici yol ve yontemlerle
dagitilmasinin 6n planda tutulacagi, toplulugu dagitma islemi sirasinda grubun gosterdigi cebir,
siddet, kars1 koyma veya saldirmin derecesine gore “kademeli sekilde artan” nispette ve
“orantililik” ilkelerine gore gii¢ kullanilacagi, toplumsal olayin teknik cihazlarla tespiti halinde
yapilan ihtar ve grubun dagilmasi i¢in verilen siirenin kayda alinacagi, miidahale sirasinda tiim
personelin toplu hareket edecegi, bireysel hareketlerden kaginilacagi, topluluga miidahale
esnasinda siddet goriintiisii veren ferdi hareketlerden kaginilacagi, hususlarina yer verilmistir.
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IV-SIKAYET KONUSUNA ILISKIN UYGULAMALAR
A) Kétii Muamele ve Toplanma Ozgiirliigii Hakkinda ATHM Uygulamalar

31) AIHS’nin 3.maddesinde diizenlenen iskence ve kotii muamele yasagi, sozlesmenin
en temel hiikiimlerinden biri olup Avrupa Konseyini olusturan demokratik toplumlarin temel
degerlerinden birini icermektedir. S6zlesme iskenceyi, insanlik dis1 ve asagilayict muameleyi
ve cezayl mutlak bir ifadeyle yasaklamaktadir. S6zlesmede yer alan diger bir¢ok haktan farkli
olarak Sozlesmenin 3.maddesi hicbir istisnaya yer vermemektedir. Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi terérizm ve organize suglar gibi en zor kosullarda bile, ilgili kisinin eylemi her ne
olursa olsun, S6zlesmenin iskence ve insanlik dis1 ve asagilayict muamele veya cezay1r mutlak
bir sekilde yasakladigini teyit etmistir.(Chahal s.79; ve Labita s 119)!

32) Sozlesmenin 3.maddesi sadece miinferit bir olayda degil, ama bir idari pratik
seklinde de ihlal edilebilir. S6zlesmeyle bagdasmayan bir idari pratik, sadece birbirinden kopuk
ve istisnai olaylar seklinde kalmayip, bir model veya sistem meydana getirecek sekilde
birbiriyle baglantili ve yeteri sayida 6zdes veya benzer aykiriliklarin birikiminden meydana
gelir. Bir devletin iist diizey yetkililerinin bu tiir bir pratigin varligindan habersiz olabilecekleri,
en azindan habersiz olma hakkina sahip olabilecekleri diisiiniilemez. S6zlesmeye gore bu
yetkililer, kendilerine bagh alt diizey gorevlilerin davranislarindan kesinlikle sorumludurlar. Bu
yetkililer, verdikleri emirlerin kendilerine tabi gorevliler tarafindan yerine getirilmesini
saglamakla gorevlidirler; emirlerin yerine getirilmesini saglayamamanin arkasina siginamazlar.
Sozlesmeci Devletler 3.madde agisindan biitiin kamu gorevlilerinin sorumlulugunu tasirlar.
So6zlesmenin 3.maddesiyle korunan “maddi ve manevi biitiinlik” hakkinin karsisinda devletin
yiikiimliiliikleri yer alir. ATHM, Sézlesmenin 3.maddesinin de tipk1 2.madde gibi (yasam hakki)
devlete ii¢ tiir ylikiimliliik yiikledigi seklinde yorumlamistir. Birincisi hi¢ kimseye “iskence ve
kotli muamele yapmama yiikiimliiliigii”, ikincisi bireyi “iskence ve kotii muameleye karsi
koruma” yiikiimliiliigiidiir. Bu iki yiikiimliiliik maddi yiikiimliiliiktiir. Ugiinciisii “iskence ve
kotii muameleyi sorusturma yiikiimliiliigii”diir. Bu yiikiimliiliik ise bir usul yiikiimliiliigiidiir.

33) Bir kotii muamelenin 3.madde kapsamina girebilmesi igin belli bir asgari siddet
seviyesine ulagsmasi gerekir. Bu asgari seviye nispidir. Bunun degerlendirilmesi, olaydaki
muamelenin niteligi ve baglami, uygulamanin sekli ve yontemi, siiresi, fiziksel ve ruhsal
etkileri ve bazi durumlarda da magdurun cinsiyeti, yas1 ve saglik durumu gibi kosullara
baghdir® Ayrica, sozlesmenin 3.maddesine aykir1 bir muamele iddiast uygun delillerle
kanitlanmalidir. ATHM, iddialarin dogrulugunu arastirip ortaya koyarken, taraflarin kendisine
sundugu ve re’sen elde ettigi biitiin materyallere dayanir ve delilleri takdir eder. Mahkeme
“makul sliphe bulunmamasi ya da biitlin makul kuskunun 6tesinde seklinde bir kanitlama
standard1 uygulamaktadir. Ancak Mahkeme, kanitlamaya yeterince saglam, kesin ve birbiriyle
uyumlu ¢ikarsamalarin ve ayni dl¢iide ciiriitiilememis maddi karinelerin bir arada bulunmasiyla
varilabilecegini kabul etmektedir. Devletin iskence ve kotii muameleden dolayr sorumlulugunu
kanitlama islemi, yapildig1 iddia edilen sikayet konusu muameleler ile kisideki fiziksel yara
bere izleri veya psikolojik travma arasinda bir nedensellik kurulmasi islemidir. Devlet
gorevlilerinin siddet kullandiginin tartismali olmadig1 yakalamaya direnenlere, emirleri
dinlemeyen cezaevindeki tutuklu ve hiikkiimliilere veya kanunsuz gostericilere karsi bir giivenlik

! insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi Agiklama ve Onemli Kararlar. Prof. Dr. Osman Dogru ve Dr. Atilla
Nalbant,Cilt 1,syf 125

2 Dogru-Nalbant .age.C.1.sy.126

3 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi Hukuku- D.J.Harris.,M.O Boyle,E.P Bates,C.M.Bucckley-2009,sayfa72
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operasyonu sirasinda uygulanan siddetin, hiikiimet tarafindan sadece orantisiz olmadiginin
gosterilmesi beklenir.(Kurnaz ve digerleri s.53-55;Vilademin Romanov s.60-61)*

34) Oya Ataman- Tiirkiye Davasinda (AIHM, 05.12.2006,74552/01); Basvuran,
gosteri yapan grubu dagitmak icin gozyasi ve solunum giicliigii gibi fiziksel sikintilara neden
olan “biber gaz1” olarak da adlandirilan g6z yasartici spreyinin kullanilmasindan sikayetci
olmakta ve ATHS’ nin 3. maddesini ileri siirmektedir. Ancak AIHM, ATHS’ nin 3. maddesine
aykirt muamele iddialarini destekleyici higbir delil unsuru ya da delil baslangici olusturabilecek
bir belge bulunmadigindan ATHS’nin 3. maddesinin ihlal edilmedigi sonucuna varmaktadir.
Basvuran ayrica, gosterinin ve gosteriden sonra yapilmasi dngdriilen basin agiklamasinin
polisler tarafindan engellendiginden dolayi, ifade ve dernek kurma 6zgiirliigli haklarinin ihlal
edilmesinden sikayet¢i olmaktadir. AIHM, bu davada polisin zor kullanarak miidahale
etmesinin orantili olmadigina ve AIHS’nin 11. maddesinin ikinci paragrafi uyarinca kamu
diizeninin korunmasi i¢in gerekli bir tedbir olusturmadigina kanaat getirmekte ve bu hiikmiin
ihlal edildigine karar vermektedir.

35) Ali Giines-Tiirkiye Davasinda (AIHM, 10.04.2012, 9829/07) , Basvuran,
So6zlesme’nin 3. maddesi uyarinca, polis tarafindan yakalandiktan sonra bile doviildiigiinden ve
kendisine zararli gazlar sikildigindan ve So6zlesmenin 13. maddesine istinat ederek, ulusal
makamlarin, polis memurlar1 hakkindaki iddialarim1 yeterince incelemediginden sikayetgidir.
Mahkeme, bagvuranin iddialarina iligskin sorusturma yiiriitilmemesinin yani sira kendisine goz
yasartict gaz sikilmasi nedeniyle Sozlesme’nin 3. maddesinin ihlal edildigine karar vermistir.

36) Izci-Tiirkiye Davasinda (ATHM, 23.07.2013, 42606/05), basvuranin déviilmesi ve
g0z yasarticl gaza maruz birakilmasi ve ayrica adli makamlarin olaya iligskin gercekleri tespit
etmede ve failleri arastirmada ciddi basarisizliklar yasamasi ve bununla birlikte yargilama
stirecini hizlandirmayarak davanin zaman asimina ugramasma yol agmasit nedeniyle,
S6zlesme’nin 3. maddesinin hem esas hem de usul bakimindan ihlal edildigine karar vermis ve
kararda asagida belirtilen i¢ hukukta ve uluslararasi alanda yer alan belgelere yer
vermistir.

Tiirk Tabipleri Birligi tarafindan Haziran 2013 tarihinde yayimlanan bilgi notuna gore;
Tiirkiye’de kolluk gorevlileri tarafindan CS (klorobenzilidenemalononitril) ve CN
(kloroasetofenon) gazlarinin kullanildigi, bu gazlarin; goézlere zarar verdigi, ciltte yaniklara
sebep oldugu, solunum sistemini ve akcigerleri ciddi sekilde etkiledigi, solunum gii¢liigiine yol
actig1, kalp atiglarii yavaslattigi ve kan basincinda dalgalanmalara sebep oldugu, bu gazlara
uzun siire maruz kalmanin, goziin kornea tabakasinda kalic1 hasarlara sebep oldugu, kalp ritmini
bozdugu ve akcigerlerde hasar ve buna baglh oliimlere neden oldugu, bu gazlarin etkilerinin
cocuklarda, gebelerde ve solunum yolu hastaligi, kalp sorunu, anevrizmasi, alerjisi ve bagisiklik
sistemi yetmezligi olanlarda daha belirgin oldugu, bu tiir gazlara maruz kalindiginda tist
solunum yolunda ani olarak gelisen alerjik 6demin 6liime sebep olabildigi ve ayrica bu tiir
gazlarin astim veya bronsit hastalig1 olanlar {izerindeki etkisinin de 6liimciil olabileceginin
belirtildigi not edilmistir.

3 Haziran 2013 tarihinde, Tiirkiye Solunum Arastirmalari Dernegi (TUSAD), goz
yasartici gazin tehlikeleri ve bu gaza maruz kalindiginda yapilmasi gerekenler hakkinda halki
bilgilendirmek amaciyla yaptig1 basin bildirisinde; gbéz yasartict gazin etkileri su sekilde
aciklanmaktadir: “...Esas etkileri go6z-bogaz-solunum-burun basta olmak iizere mukus

* Dogru-Nalbant.age.C.1.sy.129
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membranlar tizerinedir. Ani maruziyetlerde gdzlerde ani yanma, rahatsizlik, asir1 gozyasi, ciltte
acima, yanma-huzursuzluk, burunda genizde yanma, Oksiiriik, tikanma, burun akintisi, asirt
huzursuzluk, rahatsizlik, gozlerde gegici korliikk yapar. Cilde 6zellikle temas ettigi yerdeki
acima-agri-yanma duyusu ¢ok asir1 rahatsiz edici, panige sevk edici sekildedir. Ani ve agrili
oksiiriik, bogaz-gogiiste yanma hissi, solunum zorlugu olusur-solunum gii¢lesir, gecici olarak
nefes alma koordinasyonu bozulur. Etkili oldugu organlarda kalic1 bir hasar beklenmese de akut
etkileri ¢ok rahatsiz edici ve kisiyi panige sevk edicidir.”, seklinde agiklanmistir.

Kolluk Gorevlileri Tarafindan Zor ve Atesli Silah Kullanilmasi Hakkinda Temel
Ilkeler’in (Birlesmis Milletler Sugun Onlenmesi ve Suclularin Islah1 Sekizinci Kongresi,
Havana, 27 Agustos-7 Eyliil 1990, BM, A/CONF.144/28/Rev.1, 1990, syf. 112 )
3. maddesinde “Oldiiriicii nitelikte olmayan etkisizlestirici silahlarin gelistirilmesi ve
dagitilmasi hususu, olaylarla ilgisi bulunmayan kisilerin zarar gérme riskini en aza indirebilmek
amaciyla dikkatli bir sekilde degerlendirilmelidir ve bu tiir silahlarin kullanimu titizlikle kontrol
edilmelidir. 5.maddesi’nde; Gii¢ ve atesli silahlarin, kanuna uygun olarak kullanimi kaginilmaz
hale geldiginde, kolluk gorevlileri: (a) Bu tiir araglarin kullanimina sinirli olarak basvurur ve
sucun agirligr ve gerceklestirilmesi hedeflenen mesru amag ile orantili bigimde tasarrufta
bulunur; (b) Zarar ve yaralanmalar1 en aza indireceklerdir ve insan yasamina saygi gosterir ve
onu korur; (¢) Yaralananlara veya miidahalelerden etkilenenlere, miimkiin olan en kisa siirede
yardim ulastirilmasini ve tibbi yardim saglanmasini temin eder; (d) Yaralananlarin veya
miidahalelerden etkilenenlerin akrabalar1 veya yakin arkadaslarinin, miimkiin olan en kisa
sirede durumdan haberdar edilmelerini saglar. 12.maddesinde; Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi ve Uluslararas1 Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi’nde yer alan ilkeler uyarinca
herkesin kanuna uygun ve baris¢il nitelikli toplantilara katilmasmna izin verildiginden,
Hiikiimetler ve kolluk giicii birimleri ve gorevlileri, gii¢ ve atesli silahlarin sadece 13 ve 14. ilke
hiikiimleri uyarinca kullanilabilecegini kabul edeceklerdir.13. maddesinde; Yasadis1 olmakla
birlikte siddet unsuru icermeyen toplantilarin dagitilmasinda, kolluk gorevlileri giic
kullanimina basvurmaktan kacinacaklardir, veya bunun uygulanmasmin miimkiin
olmadig1 hallerde, s6z konusu giicii gereken asgari ol¢iiyle simirh tutarlar.”, ilkelerini
icermektedir.

BM Baris¢il Toplanma ve Gésteri Yapma Ozgiirliigii Ozel Raportorii Maina Kiai
tarafindan hazirlanan Raporun (BM Insan Haklar1 Komisyonu A/HRC/20/27, 21 Mayis 2012)
35. Maddesine gore “Ozel Raportdr, gdz yasartict gaz kullanilirken, gostericiler ile gdsterici
olmayanlar, saglikli kisiler ile saglik sorunlar1 olanlar arasinda fark gdzetilmedigini
hatirlatmaktadir. Ayrica Raportor, protestoculara ve dolayli olarak, olayla ilgisi olmayan
kisilere sadece daha fazla ac1 vermek maksadiyla gazin kimyasal bilesiminde yapilabilecek
degisikliklere kars1 da uyarida bulunmaktadir.”

1-19 Kasim 2010 tarihleri arasinda diizenlenen BM Iskenceye Karsi Komite’nin 45.
oturumunda Soézlesmenin 19. maddesi uyarinca taraf Devletlerce sunulan raporlarin
degerlendirilmesi sonucunda, Iskenceye Karsi Komite’nin Tiirkiye hakkindaki nihai
goriislerinin 13. maddesi (CAT/C/TUR/CO/3, 20 Ocak 2011):Taraf Devlet temsilcisinin kolluk
gorevlilerinin asir1 giic kullanimin1 kabul ettigini, bu arada gdosteriler sirasinda gérev yapan
polislerin migferlerine kimlik numaralarinin yazilmasi dahil bu tiir olaylar1 énlemek {izere
alman oOnlemler konusunda bilgi verdigini kaydeden Komite, gostericilere resmi gozalti
mekanlar1 disinda polis tarafindan asir1 glic uygulanmasinda ve kotii davranilmasinda artis
oldugunu gosteren raporlart endiseyle karsilamaktadir (...) Taraf Devlet, kolluk gorevlilerinin
asirt glic kullanimina ve kotii muamelesine son verecek etkili dnlemleri gecikmeden alip
uygulamalidir. Bu baglamda Taraf Devlet, 6zellikle sunlar1 gergeklestirmelidir: a) Kamu
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diizenine ve kalabalik kontroliine iliskin i¢ hukukun, gérev kurallarinin ve standart islemlerin,
Kolluk Gérevlileri Tarafindan Zor ve Atesli Silah Kullanilmas: Hakkinda Temel Ilkeler’e
tamamiyla uygun hale getirilmesini ve Ozellikle atesli silahlarin 6liimciil kullanimina ancak
yasam1 koruma agisindan biisbiitiin ka¢iilmaz oldugu hallerde basvurulmasi hiikmiiniin
gozetilmesini saglamalidir (9. ilke).

Izci-Tiirkiye davasinda; Basvuran ayrica, Sozlesme’nin 10 ve 11. maddelerine istinat
ederek, polis memurlarinin gii¢ kullanimina bagvurmus olmalar1 sebebiyle, toplanma ve ifade
ozgurliigii hakkini kullanamadigini da ileri stirmiistiir Mahkeme, polis memurlarinin gosteriye
miidahalelerinin ve basvurana karsi kullandiklar1 siddetin, Sozlesme’nin 11.maddesinin
2.fikras1 gergevesinde orantisiz ve asayisin saglanmasi veya sucun Onlenmesi i¢in gerekli
olmadig1 kanisindadir. Ayrica Mahkeme, kalabaligin asir1 gii¢ kullanilarak dagitilmasinin,
insanlarin gdsteri yapma istegi iizerinde kaginilmaz olarak caydirici bir etki yarattigi
kanaatindedir ve Sozlesme’nin 11. Maddesinin ihlal edildigi sonucuna varmustir.

37) Abdullah Yasa ve Digerleri-Tiirkiye Davasi’nda (AIHM, 16.07.2013, 44827/08),
basvuranlar 6zellikle gbz yasartici bomba atilmasi sonucu Abdullah Yasa’nin yaralanmasi ve
bu olay hakkinda, sorumlu polis memurlarina karsi yiiriitiilen etkin bir sorusturmanin
bulunmamasindan sikayet etmektedirler. Mahkeme, s6zlesmenin 3. maddesinin gereklilikleri
baglaminda basvuranin magduru oldugu kuvvet kullanimin duruma uygun bir karsilik (hareket
tarz1 ) oldugunun kanitlanamadig1 ve istenilen amagla, yani baris¢il olmayan bir gdsteriyi
dagitma amaciyla, orantili olmadigini tespit etmekte ve Sozlesmenin 3.maddesinin ihlal edildigi
sonucuna varmaktadir.

38) Subas1 ve Coban/Tiirkiye Davasinda (AIHM, 09.07.2013, 20129 /07) 1 Mayis
2006 tarihinde Izmir’de is¢i bayramimi kutlamak igin diizenlenen gosteriye katilan bagvuranlar,
gosteri sirasinda cevik kuvvet tarafindan saldiriya ugradiklarini iddia etmisler ve S6zlesme’nin
1. ve 3. maddeleri uyarinca, polis memurlar tarafindan kotii muamele gordiikleri ve kotii
muamele iddialariin etkin bir bicimde sorusturulmadigi gerekcesiyle sikayet¢i olmustur.
Mahkeme, Sozlesme’nin 3. maddesi kapsaminda, basvuranlarin  viicutlarindaki
yaralanmalardan davali Devlet’in sorumlu oldugunu tespit etmistir. Bu sebeple, etkin bir
sorusturmanin yiiriitilmiis olmas1 gerektigi goriisiindedir ve bagvuranlarin kotii muameleye
maruz kaldiklar1 iddialariyla ilgili olarak ulusal makamlar tarafindan etkin bir sorusturma
yiiriitiilmedigi sonucuna varmistir.

B) ATHS 6/2 Maddesi Uyarinca Masumiyet Karinesi ve ATHM uygulamalar

39) Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 6. maddesinin 2. fikrasinda; bir sug ile itham
edilen herkesin suglulugu sabit oluncaya kadar masum sayilacag: belirtilmis, insan Haklari
Evrensel Bildirgesi’nin 11. maddesinin 1. fikrasinda ise, “Bir sug¢ islemekten sanik herkes,
savunmast i¢in kendisine gerekli biitlin tertibatin saglanmis bulundugu agik bir yargilama ile
kanunen suglu oldugu tespit edilmedik¢e masum sayilir.” hitkkmiine yer verilmistir. Anayasanin
38. maddesinde de diizenlenmis olan ve kisaca “masumiyet karinesi” ya da “sucsuzluk karinesi”
olarak anilan bu ilkeye gore; bir suctan dolayr kovusturulan kisinin, suclulugu mahkeme
karariyla sabit olmadik¢a suclu sayilmasi ve suglu gibi muamele gormesi olanakli degildir.
Masumiyet karinesi, kisinin su¢suz oldugu varsayimui ile hareket edilmesini gerektiren temel bir
insan hakkidir.

40) Masumiyet karinesi Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin kararlarinda da ¢ogu kez
islenmis, sinirlari, kapsam ve icerigi igtihatlarla belirlenmistir. AIHM, masumiyet karinesi
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ilkesinin_cezai anlamda bir usul teminatiyla simirhh kalmayip, daha genis kapsamh
olduguna ve hicbir Devlet temsilcisinin bir mahkeme tarafindan mahkiim edilmeden bir
kisivi suclu olarak gosteremeyecegine (AIHM, Allenet de Ribemont/Fransa,
10.02.1995,15175/89), ayrica masumiyet karinesinin sadece bir hakim ya da bir mahkeme
tarafindan_degil, baska resmi_makamlar tarafindan da ihlal edilebilecegine (AIHM
Daktaras/Litvanya, 42095/98) hiikmetmistir. Bu acidan bakildiginda, masumiyet
karinesine uygun hareket etme viikiimliiliigii sadece vargiva degil, avn1 zamanda idareye
de ait bir viikiimliiliiktiir.

C) Sikayet Konusuna Iliskin Yargitay Kararlan

41) Yargitay 8. Ceza Dairesi’nin 01.06.2000 tarih, E. 2000/5246, K. 2000/10192
sayil kararinda dzetle; Universitedeki bir kisim olaylar1 protesto amaciyla bir basin bildirisi
okumak i¢in sehrin Cumhuriyet Meydaninda toplanan saniklarin, bildiriyi okuduktan sonra
kollugun dagilma ihtarinin megafonla yapilmamis olmasi nedeniyle duymadiklarini ve ihtara
bunun sonucu olarak uymadiklarini savunmus olmalar1 savunmanin aksinin kanitlanmamis
bulunmasi ve ayrica ihtarinda megafonla yapilmamis oldugunun anlasilmasi karsisinda; hi¢bir
saldirt amaci tasimadan ve yasalarin sug saydigi sloganlar atilmadan sirf demokratik bir tepkiyi
ortaya koymak amaciyla toplanan saniklarin, bu olus igerisinde eylemlerinin atili sucu
olusturmadig1 gozetilmeden, olusa ve dosya icerigine uymayan ve savunmay1 goz ardi eden bir
kabulle yazili sekilde beraatlari yerine mahkimiyetlerine karar verilmesinin bozmay1
gerektirdigi belirtilmistir.

Yargitay 8. Ceza Dairesi’nin 23.05.2011 tarih, 2009/10737 Esas- 2011/3633 Karar
sayih ilaminda ozetle; Saniklar 1.S. ve H.O.niin sug tarihinde ilge jandarma béliik
komutanliginda riitbeli olarak gorev yaptiklari, ilge genelinde meydana gelen hayvan
hirsizliklarinin -~ katilan  A.T.’nin  da aralarinda bulundugu magdurlar tarafindan
gerceklestirildiklerine dair sikayet dilekgeleri tizerine 24.01.2001 giinii saat 01:00 de yapilan
operasyonla magdurlarin siipheli sifatiyla evlerinden alindiklari, katilanimn saniklar H.O. ve N.
M. D. tarafindan yakalandigi, bilekleri kelepcelenip goézleri baglanarak bu vaziyette diger
magdurlarla birlikte hastaneye gotiiriilerek adli raporlar1 alindiktan sonra karakola getirilip ayn1
durumda er gazinosuna konulduklari, katilan sorguya alindiginda iizerine atili sugu sdyletmek
amactyla saniklar 1.S. ve H.O. tarafindan kaba dayak atildi1§1, daha sonra ayaklarindan havaya
kaldirilarak kafasina vurulup, hayalarmin sikildigi; katilan A.T. ile temyize gelmeyen
katilanlar, magdurlar ve bir kisim tamiklarin beyanlari, Istanbul Adli Tip Baskanhig Ikinci
Ihtisas Kurulunun 18.01.2002 giin ve 295 karar no.lu raporu ve tiim dosya kapsamiyla siibut
buldugu halde 765 sayili TCK.nin 243. maddesiyle cezalandirilmalar gerektigi gozetilmeyerek
yazil1 bigimde hiikiim kurulmasinin bozmay: gerektirdigi belirtilmistir.

V-INCELEME, ARASTIRMA ve SONUC
A) Sikayetcinin iddialar

42) Sikayetciler, 1 Mayis 2013 giinii toplant1 ve gosteri yiiriiyiisiinde bulunanlara karsi
polis tarafindan gerceklestirilen miidahalede orantisiz gii¢ kullanildigi, topluluk icerisinde
cocuklarin oldugu hususunun gérmezden gelindigi, polisin attig1 biber gazi kartusuyla yasi
kiiciik D.A.’nin yaralandigi, polis miidahalesi sonucu meydana gelen yaralama eyleminin
iskence ve kot muamele kapsaminda kaldigi, bu miidahalelerin ayni zamanda ifade
ozgurligiini, katilm hakkini, orgiitlenme hakkin1 ve cocuk haklarmi ihlal ettigi, olayn
ardindan 2 Mayis 2013 giinii Istanbul Valisi M.’nin “D. adli kizzmiz da yaralidir, D. &rgiit
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iyesidir, marjinal grup lyesidir. Bizde kayitlar1 vardir. Catisma i¢indedir. Tam bir radikal
mensuptur. Yaptigimiz hicbir eksik ve yanlis islem yoktur.” seklinde yapmis oldugu basin
aciklamasi ile yasi kiiglik D.A.’nin kimliginin agiklanmasinin 6zel hayatin gizliligi ve adil
yargilanma hakkini (masumiyet karinesi) ihlal ettigi iddialariyla sikayette bulunmuslardir.

B) ilgili idarenin bilgi ve belgeleri

43) Istanbul Valiligi’nin 26.04.2013 tarih ve 10558 sayih olurunda 6zetle; Tiirk-Is
tarafindan Valilik Makamina hitaben verilen 02.04.2013 tarihli evrakla, 01.05.2013 giinii
09:00-16:00 saatleri arasinda Beyoglu ilgesi Taksim Meydaninda 1 Mayis Emek ve Dayanisma
Giiniiniin bayram olarak kutlanilmak istenildigi, basta DISK, KESK, HAK-I$ ve TTB olmak
iizere bir ¢ok sivil toplum kurulusu ve tiizel kisiligi bulunmayan olusumlar tarafindan
kamuoyuna ve medyaya Besiktas, Sisli ve Beyoglu ilgelerinde olusturulacak yiiriiyiis kortejleri
ile 1 Mayis1 Taksim’de kutlamak iizere miting ¢agrilarinin yapildiginin 6grenildigi, 2911 sayili
Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu’nun 6.maddesi ile ayni1 kanunun uygulanmasina dair
yonetmeligin 3.maddesi hiikiimleri geregince; ilk toplanma alani, yiiriiyiis giizergahlari,
dagilma yon ve yerleri, afis ve pankart asilacak yerler ile birlikte Istanbul ilinde Kartal, Kadikoy
Meydani, Kadikdy yeni Sali Pazar1 ve Kazligesme meydanlarinin toplanti ve gosteri yliriiytisii
yapmak tiizere Valilik Makaminin 18.01.2013 tarih ve 800 sayili oluru ile tespit edildigi
,alisilmis araglarla kamuoyuna duyuruldugu, Beyoglu ilgesi Taksim Meydani, Tarlabasi
Bulvari ve Cumhuriyet Caddesi civarinda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
Yayalastirma Projesi kapsaminda baslatilan ingaat alaninda 30-40 metre derinliginde ¢ukurlar
ile ¢ok genis bir alanda hafriyatin oldugu, temel ve direklerde kalin ve uzun demirlerin ucu agik
olarak bulundugu, kazi ve beton atma ¢alismalarinin devam ettigi, s6z konusu insaatin 1 Mayis
2013 giinii de aynm1 haliyle devam edecegi ve mevcut fiziki kosullarin toplumsal bir olay
esnasinda insan hayatini ciddi anlamda tehdit edecegi, insaat etrafinda alinacak giivenlik
tedbirlerinin olusabilecek herhangi bir panik halinde kitle psikolojisinin etkisiyle yetersiz
kalacagi ve telafisi imkansiz zararlar doguracagi, ayrica 01.05.2013 giinii Besiktas, Beyoglu ve
Sisli il¢elerinde olusturulacak yiiriiylis kortejleri ile Taksim Meydaninda yapilacak kitlesel bir
miting ya da etkinligin mevcut fiziki kosullar g6z 6niine alindiginda 6zellikle tahliye agisindan
2911 sayili Kanunun ve yonetmeliginin hukuki kosullarin1 karsilamadigi, yasa gercevesinde
onceden ilan edilmemis bdyle bir alanda yapilacak bir yliriiyiis ve mitingin kontrol edilemedigi
takdirde olusacak zararlarin hukuki olarak biiylik sonug¢lar doguracaginin degerlendirildigi, bu
cercevede 2911 sayili Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu ve 5442 sayili 1l idaresi
Kanununa gore Taksim Meydani, ¢evresi ve yukarida belirtilen yiirliylis giizergahlarinda 1
Mayis ile ilgili yapilacak toplanti ve gosteri yiiriiyiislerinin uygun goriilmedigi,
konfederasyonlar ve bagli sendikalar, siyasi partiler, meslek odalari ile gesitli sivil toplum
kuruluslarinin bayram kutlamasi amaciyla ¢elenk koyma, basin agiklamasi ve anma etkinliginin
sembolik katilimla yapilabilecegi hususu ve bu konuda gerekli emniyet tedbirlerinin aldirilmasi
bildirilmistir.

44) istanbul 1 Emniyet Miidiirliigii’niin 1 Mayis Gorev Talimatinda o6zetle; 1
Mayis giinii Beyoglu Ilgesi Taksim Meydaninda yapilmak istenen mitingin izin verilmemis bir
miting oldugu ve bu dogrultuda hareket edilmesi gerektigi hususu sorumlu amirler tarafindan
gorev Oncesi tiim personele acik ve net bir sekilde anlatilacagi, 1 Mayista gorev alacak
personele verilecek olan egitimlerde Cevik Kuvvet birimlerinin bir biitiin olarak gorev yaptigi
ve emir almadan hicbir personelin fevri hareket etmeyecegi konusunun 6zellikle vurgulanacagi,
Cevik Kuvvet Miidiirliigii'nde 1 Mayis giinli gérev yapacak tiim personelin sagduyulu ve
sogukkanli bulunmalari, polislik mesleginin prestijini sarsacak ve imajini kiiglik diigiirecek tavir
ve davranislardan kaginmalari, anilan gorevler sirasinda meslek etigine yakisir tarzda
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profesyonel tutum ve davranis sergilemeleri, ayrica ifa edilen gorevler sirasinda kendi can
giivenlikleri acisindan gereken tedbirleri iist diizeyde almalari, bu yonde fevri hareketlerden
kacinarak daha dikkatli ve duyarli davranmalar1 gerektigi, 1 Mayis giinii olas1 bir miidahale
aninda gruplarmn sorumlu amirlerinin personeline, her kademede verilecek olan emir
dogrultusunda kademeli olarak (Tazyikli su, Fn 303 savunma silah1, gbz yasartict gaz , job vb.)
orantih gii¢ kullanmalar: gerektigi hususunun ayrintih bir sekilde izah edilecegi, ortamda
bulunan sorumlu miidiir tarafindan ,kalabaliga miidahale talimati verildigi sirada kalabaligin
yogun olmasi sebebiyle yasanabilecek izdiham sonucu gosterici grubun arasinda kalan
sahislarin ezilme tehlikesi yasayabilecegi goz oniinde bulundurularak dikkatli ve kontrollii bir
sekilde miidahalenin yapilacagi, 1 Mayis giinii olasi bir miidahale aninda ,gruplarin sorumlu
amirleri tarafindan personeline verilecek olan emir dogrultusunda, Fn 303 savunma silahini
sadece sertifikas1 bulunan riitbeli personel tarafindan kullanilacagi, 1 Mayis giinii gruplarda
gorevli gaz kullanimindan sorumlu sertifikali personelin, ifa edilen gorevlerde gereginden
fazla gaz kullanilmamasi yoniinde uyarilacag, ayrica gaz kullanimi i¢in verilecek olan emri
“Goz yasartial gaz silahlar1 ve miihimmatlar1” kullaninm sertifikas1 bulunan personelin
yerine getirecegi, goz yasartici gaz kullaninm gorev alaninda bulunan sorumlu amirin
uygun gordiigii oranda yine sertifikali personel tarafindan gerceklestirilecegi, gaz
kullanim1 sirasinda oncelikli olarak model 5 kullanilacak olup, yapilan miidahalenin yetersiz
kalmasi durumunda sorumlu amirin emri dogrultusunda smoke gaz ¢l bombasi ve zet tiifegi
kullanim1 yetkili personel tarafindan i¢inde bulunulan sartlara gére en az seviyede
gergeklestirilecegi, gorevden sorumlu sirali amirler tarafindan emir verilmedigi siirece basta
gecici gorevli personel olmak tlizere hicbir personel o6zellikle Taksim Bolgesinde goz
yasartici gaz silah1 ve miihimmati kullanmayacag ,riitbeli personel disinda hicbir
personelin yaninda zimmetli ya da kendi imkanlariyla temin edilmis sprey gaz
bulunmayacagi, bu dogrultuda sorumlu amirler goreve c¢ikis yapilmadan once mutlak
surette personelinin techizat kontroliinii yapacagi, gosterilerin yasandigi sirada karsilastigi
olumsuz durumlarda artan nispette orantili giic kullanarak olaya miidahale yoluna gidilmesi
gerektigi hususunda personelin uyarilacagi, 1 Mayis giinli radikal gruplarin amacinin diger
gosterici gruplar kigkirtmak oldugunun bilinerek bu tip gruplarin hastane, okul ve diger kamu
kurumlarinin binalarina sizmalarinin engellenecegi, ayrica gorevli gazci personelin anilan
kamu kurum ve kuruluslarinin binalarina kesinlikle gaz atmayacaklari, 1 Mayis giini
gostericilerin ve karsi gruplarin tahriki ne surette olursa olsun kesinlikle alanda gérevli sorumlu
midiir tarafindan talimat verilmeden gelisigiizel bir sekilde miidahalede bulunulmayacag,
ayrica personelin gérev saatleri igerisinde talimatsiz bir sekilde gorev bolgesinden ayrilarak
fevri davranislarda bulunmayacagi, miidahaleler esnasinda yere diisen gosterici ya da vatandasa
zor kullanilmayacagi, miidahalelerin kanun kapsaminda ve miidahale esaslar1 ¢ercevesinde
polis meslek etigine yakisir sekilde gerceklestirilecegi, topluluga ya da gosterici gruplara
mevzuata aykiri tarzda orantisiz gii¢ kullanmak suretiyle miidahalede bulunulmayacagi,
olast bir miidahale sirasinda miidahale edilen noktanin bir ilerisindeki noktada bulunan
kuvvetin kendisine dogru gelen gostericilere miidahalede bulunmayacak, kendilerini koruyarak
gostericilerin dagilmasi i¢in verilen emre gore gerekli goriilen giizergahlar1 acacaklari,
miidahale karar1 sonrasinda dagilan grubun ortamdaki sorumlu miidiir tarafindan aksi bir
talimat verilmedigi silirece takip edilmeyecegi, ancak sorumlu miidiiriin talimatlar
dogrultusunda gerekli takibin yapilacagi, panzer ve toma araglarina su kullanma talimati
verildiginde grubun 6nce ayak mesafesinin 1-2 metre 6n tarafina tazyikli su sikilacagi, bu
sekilde grubun dagilmasina imkan saglanacagi, sayet grup dagilmaz ise grubun iizerine
kademeli olarak artan oranda tazyikli su sikilacagi, toma ve panzerlerde mutlak surette gazli
suyun bulundurulacagi, ayrica toma araclarinda bulunan kameralarin ¢ahsir durumda
olacag talimatlarina yer verilmis, ilgili talimatnamenin tim personele teblig edilmesi
bildirilmistir.
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45) 1 Mayis oncesi, esnasi ve sonrasi il genelinde tiim kamu kurum ve kuruluslar:
ile koordineli olarak alinan tedbirleri kapsayan Istanbul il Emniyet Miidiirliigii’niin
29.04.2013 tarih, 4176-1 sayith 1 Mayis Emek ve Dayamisma Giinii il Geneli Emniyet
Tedbirlerine iliskin belgede ; “ ...1 Mayis ile ilgili olarak Taksim Meydan1 ve buraya yakin
noktalarda kanunsuz toplanmalara miisaade edilmeyecek, gruplara kiiclik gruplar halinde iken
miidahale edilecek, ilk 6nce megafonla sesli olarak dagilmalar1 yoniinde ikaz yapilacak,
ikazlarin dinlenmemesi durumunda su, gaz ve orantili gii¢ kullanilarak miidahale edilecek ve
gruplar biiyiimeden dagitilacaktir.”

46) istanbul Il Emniyet Miidiirliigii’niin 01.05.2013 tarih 13:50 saatli olay ve
yakalama el koyma tutanaginda; 01 Mayis 2013 Carsamba giinii “1 Mayis Emek ve
Dayanisma Giinii” kutlamalar1 adi altinda ¢ikmasi muhtemel olaylara karsi ayni giin saat
06:00’dan itibaren gorev yerleri olan Tarlabasi Bulvari Beyoglu adresinde emniyet tedbirinin
alindig1, ayn1 giin Tarlabasi1 ara sokaklarindan Sakizagaci Caddesi girisinde bulunan kapama
noktasima saat 11:30 siralarinda yaklagik 50-60 kisilik yiizleri kapali maskeli bir grubun
Tarlabas1 Bulvarina ¢ikmak istedikleri, cadde girisinde genel giivenlik tedbirleri ¢gergcevesinde
konulan bariyerleri zorlayarak asmak istedikleri, bunun iizerine saldirgan gruba yapmis
olduklar1 eylemin yasadisi oldugu ve dagilmalar1 yoniinde defaatle yiiksek sesle herkesin
duyabilecegi sekilde ikaz edildigi, ancak bahse konu bu grubun illegal eylemlerine ¢evrede
bulunan masum vatandaglara ve cevreye tutumlarmi degistirmeyerek tasli ve molotoflu
saldirilarin1 gorevli polislere karsi siirdiirdiigii, yiizleri maskeli olan bu gruba karsi Jandarma
Toma aracindan destek istendigi ve Toma aracinin gruba su ile miidahale ettigi, bu sirada Toma
aracinin st kabin kismina orada bulunan metruk binanin ¢atisindan biiylik bir kaya pargasi
atilmak sureti ile aragta hasar meydana geldigi, sahislarin dagilmayarak molotof kokteyli
atmaya basladiklar1 ve bu esnada barikatin oniinde sahislarin atmis oldugu sis bombasinin
patladigi, sahislarin israrla tas, kaya vs. atmak Suretiyle barikata yiiklendikleri, diger Cevik
Kuvvet unsurlarinca gaz ile miidahale edildigi, akabinde sahislardan bazilarinin yikim karari
olan ve bosaltilmis bir kismi da yikilmis olan binalarin iist katina ¢ikarak polislerin {lizerine
yakin mesafeden biiyiik kaya parcalar1 ve tugla atmaya devam ettikleri, bu saldirinin yaklasik
12:20° ye kadar sahislar tarafindan devam ettirildigi, bu 50-60 kisilik yiizleri kirmiz1 bez ile
maskeli sahislarin gorevli polislere tas, kaya, tugla, sise pargalari ve sapanla bilye atmaya
devam etmeleri iizerine grubun takibe alindig1 ve kademeli olarak giic kullanmak suretiyle
Sakiz Agaci Caddesi’ne takiben Dolapdere istikametine dogru kovalandigi, Serdar Omer Pasa
Caddesi ile Kalyoncu Kiilliigii Caddesi kesisiminde kaybedildigi, tekrar gorev yerleri olan
Tarlabasi Bulvarina ¢ikmak tizere doniis yaptiklari esnada polise gore yukarida bulunan grubun
tekrar tas, kaya, tugla, sise parcalar1 ve sapanla bilye atmak sureti ile saldirdiklari, bu saldirilar
sirasinda zor durumda kalinmasi tizerine ve bolgenin cografi seklinden dolay1 bahse konu grup
kontrol altina alinamadigindan bdlgeye yakin olan ¢evik kuvvet gorevlilerinden yardim
istenildigi, yardima gelen gorevlilerin Turan Caddesi’nden Sakiz Agact Caddesi istikametine
ara sokaklardan Atli Asses Sokak girisine intikal ettigi, bahse konu grubun merdivenler
iizerinden gelen takviye gorevlileri de hedef alarak tas, tugla vs. atmak sureti ile saldirdiklar
ve akabinde Biiyiik Kirlangi¢c Sokak igerisine dogru kagtiklari, bu saldirilar sirasinda g¢evik
kuvvet gorevlilerinden hafif sekilde yaralananlarin oldugu, sahislarin arkalarindan gittikleri
esnada sokagin yaklasik 20 metresinin merdivenli ve rampal1 bir sokak oldugunun goriildigii,
merdivenden ¢iktiktan sonra yerde ismi sonradan 6grenilen D.A.’nin 42 numarali binanin
onilinde basindan yarali olarak yattiginin goriildiigii, D.A.’nin 112 Ambulansina bindirilerek
Taksim ilk Yardim Hastanesine gonderildigi, polislerden kacan diger sahislarin 42 numarali
binanin merdiven bosluguna girdiklerinin goriilmesi lizerine ,sahislarin burada yakalanarak
gozaltina alindig, niifus clizdanlarina gore bu kisilerden ikisinin 18 yasindan kiictik, sekizinin
18 yasindan biiyiik oldugu, sahislarin yakalandig1 yerde merdivenin yan kisminda atili vaziyette
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3 adet kirmizi 4 adet sar1 renkli iizerinde SOZ ibareli fular, 2 adet kullanima hazir torpil, 3 adet
serum lastigi takili el yapimi agag¢ sapan, 10 adet bilye elde edildigi ve su¢ unsuru malzeme
olarak gecici olarak el konuldugu ifade edilmistir.

47) lIstanbul Il Emniyet Miidiirliigi’niin 20.05.2013 tarih, 90555 sayili
degerlendirme raporunda 6zetle: Beyoglu ilgesi Tarlabas1 Bulvari ve Sakiz agact mevkiinde
toplanan gosterici gruplarin kapama noktalarindaki bariyerleri yikmaya calistigt ve kapama
noktalarina saldirida bulundugu, kapama noktalarinda gorev alan personelin yetersiz kalmasi
iizerine takviye kuvvet gorevlendirildigi, gosterici gruplarin dagilmalar1 yoniinde uyarildigi,
ancak gruplarin dagilmayarak molotof kokteyli, sise ve sapanlarla saldirmasi iizerine Ilge
Emniyet Midiir Yardimcisinin talimati ile gosterici gruba miidahale edildigi, Taksim
Meydanina ¢ikmak isteyen yaklasik 50-60 kisilik yiizleri kapali, gantali gdsterici grubun
sloganlar atarak molotof kokteyli, tas, sise ve sapan yardimiyla demir bilye atmak suretiyle
saldirida bulunmasi iizerine Ilce Emniyet Miidiir Yardimcisinin talimatiyla gésterici grubu
stiplirmek amaciyla gorevli personelin Turan Caddesi lizerinden ilerlemeye basladigi, diger ara
sokaklarda bulunan gosterici gruplar tarafindan gorevli personele karsi saldirida bulunuldugu,
bunun iizerine verilen talimat ile uygun ve yeterli oranda goz yasartici gaz kullanilmak suretiyle
miidahale edildigi, gosterici gruplarin saldirilarini artirarak devam ettirmesi nedeniyle iki
personelin yaralandigi, gézalti isleminin yapilmadigi rapor edilmistir.

48) istanbul il Emnivet Miidiirliigi’niin 20.05.2013 tarih, 90561 sayili
degerlendirme raporunda ézetle: Istanbul Valiligi'nce 1 Mayis Emek ve Dayanisma
Gliniiniin fiziki sartlarindan dolay1 Taksim meydaninda toplu sekilde kutlanamayacaginin basin
ve yayin organlari tarafindan kamuoyuna duyuruldugu, buna ragmen bahse konu giin kanunsuz
sekilde Taksim Meydaninda kutlamay1 hedef haline getiren gruplarin 1 Mayis 2013 giinii
kitlesel olarak kutlamayi hedefledikleri ve bu amagla iilke genelindeki sempatizan kitleleri
Taksim Meydanima yonlendirdiklerinin bilindigi, bu baglamda Istanbul ilinde mevcut kamu
huzur, siikun ve giiven ortaminin devamini ve ayni zamanda kutlamalara katilmay1 hedefleyen
kisilerin can giivenliginin saglanabilmesi amaciyla gerekli emniyet tedbirlerinin alindigi,
gorevin igerigi ve aliacak tedbirlerle ilgili olarak gorevli personelle bilgilendirme toplantisi
yapildigy, Sisli ilgesi Mecidiyekdy istikametinde olan Biiyiikdere Caddesi ve 19 Mayis Caddesi
kesisiminde toplanan ellerindeki bayraklardan Halkin Kurtulus Partisi mensubu oldugu
anlasilan yaklasik 50-100 kisilik, 19 Mayis Caddesi iizerinde toplanan yiizleri maske ile kapali
olan yaklasik 100-150 kisilik, Disk Binas1 6niinde toplanan yaklasik 200-250 kisilik gosterici
gruplarinin yolu yaya ve arag trafigine kapattigi, yapilan tiim ikazlara ragmen gorevli personele
yonelik tas, ses bombasi ve sapan yardimiyla demir bilye atmak suretiyle fiili saldirida
bulundugu, saat 8:30 siralarinda operasyon tim amiri tarafindan gésterici gruba hitaben eylemin
yasal dayanagi olmadigi ve dagilmalari yoniinde ikazlarda bulunuldugu, yeteri kadar
bekledikten sonra ikazlari dikkate almayan gosterici grubun taskinlik ¢ikartarak kamu diizenini
bozmaya baslamalari iizerine Il Emniyet Miidiir Yardimcisinin talimatiyla gdsterici gruba
yonelik uygun ve yeterli oranda tazyikli su sikilmak suretiyle miidahale edildigi, dagilan
gosterici gruplarin gevredeki igyerlerine zarar vermelerini 6nlemek amaciyla uygun ve yeterli
oranda goz yasartici gaz kullanmak suretiyle miidahalede bulunuldugu, olaylarin devaminda 19
Mayis Caddesi iizerinde toplanan yiizleri maske ile kapali olan yaklasik 100-150 kisilik
gosterici grubunun barikat kurarak yolu yaya ve arag trafigine kapatmasi ve gorevli personele
yonelik tag, ses bombasi ve sapan yardimiyla demir bilye atmak suretiyle fiili saldirida
bulunmaya baslamasi iizerine il Emniyet Miidiir Yardimcisinin talimat: ile gosterici gruba
yonelik uygun ve yeterli oranda goz yasartici gaz kullanmak suretiyle miidahale edildigi,
miidahalenin il Emniyet Miidiir Yardimcisinin talimat: dogrultusunda yapildig1, Cevik Kuvvet
Yonetmeligi Miidahale esaslarina uygun ve yeterli oranda tazyikli su ve géz yasartici gaz
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kullanmak suretiyle gosterici gruba miidahale edildigi, herhangi bir gozalt1 yapilmadigi, yaral
personel bulunmadigi rapor edilmistir.

49) fistanbul i1 Emniyet Miidiirliigii’niin 30.05.2013 tarih, 96890 sayili
degerlendirme raporunda 6zetle; Sisli ilgesi Halaskargazi Caddesi ve Ak Parti flge Binasi
mevkiinde toplanan gosterici gruplarin yiiriiylis eylemi yapmak suretiyle tas, demir ve cam
bilye, molotof kokteyli ve kirik camlar atmak suretiyle gorevli personele fiili saldirida
bulundugu, Disk Binasi oniinde toplanan yaklasik 300-400 kisilik ¢esitli gruplara mensup
gostericilerin Sisli’de bulunan Disk Binasi 6nilinde toplanarak Taksim Meydanina gidebilmek
icin yiirliylise gectigi, grubun Cevahir otelin Onilinden ylriiylise gectigi esnada gosterici
gruplara karsi1 ses yiikseltici cihaz ile uyarilarda bulunuldugu, grubun yiiriiyiise devam etmesi
iizerine talimat verilmesi ile gosterici gruba karsi uygun ve yeterli oranda tazyikli su sikildigi,
ancak miidahalenin yetersiz kalmasi sebebiyle gosterici gruba karsi uygun ve yeterli oranda géz
yasartici gaz kullanilmak suretiyle miidahale edildigi, dagilan gruplarin halen yiiriiylise devam
etmesi lizerine ikazda bulunuldugu, yiirliylise devam etmeleri {izerine uygun ve yeterli oranda
gaz kullanilarak miidahalede bulunuldugu, dagilan gruplarin 15-20 kisilik gruplar halinde
yeniden toplanarak gorevli polislere tas ve demir bilyelerle saldirmalari tizerine uygun ve yeterli
oranda tazyikli su ile miidahale edildigi, miidahalenin yetersiz kalmasi iizerine uygun ve yeterli
oranda gaz kullanildigi, grubun dagilmayarak saldirilarina devam etmesi iizerine gorevli
mithimmat araciyla takviye edildigi ve gosterici grubuna karsi uygun ve yeterli oranda goz
yasartic1 gaz kullanilmak suretiyle miidahale edilerek gosterici grubunun dagitildigi, herhangi
bir gozalt1 isleminin yapilmadigi, miidahale neticesinde raporda adi1 gegen polis memurlarinin
yaralandig1 rapor edilmistir.

50) istanbul Valiligi’nin 04.06.2013 tarih ve 7061 sayih yazisinda; 1 Mayis 2013
giinii toplant1 ve gosteri yiirliylisiinde bulunanlara miidahale bulunan kamu gérevlileri hakkinda
disiplin yoniinden sorusturma baslatildig1 ve halen devam ettigi, adli yonden ise 6n inceleme
baslatildig1 ve halen devam ettigi bildirilmistir.

51) istanbul il Emniyet Miidiirliigii’niin 20.06.2013 tarih ve 106384 sayili
yazisinda; gosteri ve yiirliylise katilan 18 yasindan biiyiik 66 kisi hakkinda adli islem yapildig,
18 yasindan kiiclik 12 kisi hakkinda Sisli ve Beyoglu C. Bassavciliginda islem yapildigi
bildirilmistir.

52) D.A.’nin yaralanmasi iddiasi ile ilgili olarak baslatilan disiplin isleminin kim veya
kimlere yonelik oldugu, ayn1 konuda bir idari islemin baslatilip baslatilmadigi, baslatildi ise
muhataplari, islemin igerigi ve asamalarina iliskin yazimiza Istanbul Valiligi’nin bila tarih ve
bila sayih yazilan ile verilen cevapta; ......... Dernegi adma Istanbul C. Bassavciligi’na
gonderilen sikayet dilekcesinde; 1 Mayis Isci Bayrami etkinlikleri sebebiyle Taksim
Meydaninda Kutlama yapmak isteyen katilimcilara emniyet yetkilileri tarafindan gereksiz ve
asir1 gli¢ kullanildigi, bu olaylarda polisin kullanmis oldugu gaz bombasi kapsiillerinin isabet
ettigi D.A. ve diger 5 kisinin Ozellikle kafa bolgeleri olmak {izere ¢esitli yerlerinden
yaralandiklari olaylarla ilgili olarak sorusturmaci gorevlendirildigi, yapilan tahkikatta; sikayet
dilekcesinde ismi gecen yaralandiklar1 iddia edilen sahislarin konuyla ilgili bilgilerine
basvurulmak iizere davet edildigi, ismi gegen kisilerden ikisinin beyaninin alindigi, ancak bu
sahislarin polislerin attigi gaz bombasi kapsiilleri ile yaralandiklarini belirtmelerine ragmen
kendilerini yaralayan polisleri teshis edemeyeceklerini belirttikleri, olay1 aydinlatacak herhangi
bir bilgi ve belge ibraz etmedikleri, D.A.’nin yaralanmasi ile ilgili olarak ailesi ve avukatlari ile
yapilan gériismede disiplin sorusturmasia ifade vermeye gelmek istemediklerini, istanbul
Cumhuriyet. Bassavciligi’na ifade vereceklerini beyan ettikleri, ancak heniiz Cumhuriyet
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Bassavciligi’nda da ifade vermediklerinin tespit edildigi, sikayet dilek¢esinde belirtilen polisin
att1g1 gaz bombasi kapsiilleriyle 6 sahsin ¢esitli yerlerinden yaralandiklar1 iddiasindan baskaca
olay1 aydinlatacak herhangi bir bilgi, belge ve goriintii kayitlarinin bulunmamasi ve ifade veren
sahislarin da teshiste bulunamayacaklarini beyan etmeleri nedeniyle siibut, delil, bilgi ve belge
elde edilemedigi, herhangi bir gorevli tespitinin miimkiin olmadig bildirilmistir.

53) i¢isleri Bakanh@i’na yazilan 02.08.2013 tarih ve 3546 sayih yazimiz ile; D.A. ve
yasal temsilcileri tarafindan maddi-manevi tazminat talepli bir bagvurunun yapilip yapilmadigi,
basvuru yapilmis ise bagvuru sonucu, ayrica 1 Mayis 2013 tarihinde istanbul Taksim Meydani
ve civarinda toplanti ve gosteri ylriiylisiinde bulunanlara kars1 kolluk tarafindan yapilan
miidahale ve Istanbul Valisi M.’nin 01.05.2013-02.05.2013 tarihlerinde D.A. hakkinda yapmus
oldugu basin aciklamalari nedeniyle Istanbul Valisi M..hakkinda idari ve disiplin yoniinden
islem yapilmasi i¢in talepte bulunulup bulunulmadigi hususlari sorulmus, ilgili yazimiza
Icisleri Bakanhig’ nin 27.08.2013 tarih ve 23333 sayih yazilan ile verilen cevapta D.A.
vekillerinin 06.05.2013 tarihli dilekgeleri uyarinca islemlerin devam ettigi bildirilmistir.

C) Arastirma Bulgular

Sikayet basvurular1 hakkinda Kurumumuzca yapilan inceleme ve arastirmaya esas
olmak tizere;

54) 1 May1s Kutlamalar ile Istanbul Valisi M.’ nin 01.05.2013-02.05.2013 tarihlerinde
yapmis oldugu basin agiklamalarina iliskin goriintii ve haber igeren yayinci kuruluslarin ana
haber kayitlarina ait CD’ler RTUK ve Anadolu Ajansindan istenilmis ve RTUK ’ten 2 adet CD
ile Anadolu Ajansi’ndan 1 adet CD génderilmistir. Istanbul Valiligi tarafindan da 1 Mayis 2013
giinii Istanbul’un degisik caddelerinde gerceklesen toplant1 ve gosteri yiiriiyiisleri ile polisin
miidahale goriintiilerini iceren CD’ler Kurumumuza génderilmistir.

Gonderilen CD’ler izlenilmis, 10 adet CD’nin teknik bilgi gerektirmesi sebebiyle
konunun uzman bir kisi tarafindan incelenerek goriintii ve ses ¢ozlimiiniin yapilmasi amaciyla
TRT Genel Miidiirliigii’'ne génderilmis ve uzman kisi tarafindan rapor hazirlanmistir.

55) Raporda ayr1 ayr1 ¢oziimlenen goriintii karelerinde 6zetle; gostericilerin mobil
tuvaletleri barikat kurmak ve yollar1 kapatmak i¢in kullandiklari, polisin miidahalesi sirasinda
kimden oldugu belli olmayan bir sesin polise “satilmis kopekler” seklinde ifadeler kullandigi,
Sisli Camii Oniinde yapilan eylemde gostericilerin polise tas attiklari, polisin gostericileri
dagitmak icin yaklasik 45 derecelik ag1 ile gaz kullandig1, gostericilerin sokaklart ve ¢opleri
yaktiklari, gosteri yapan kisilerin polise miistehcen el-kol hareketleri yaptigi, “her yer Taksim
her yer direnis” seklinde sloganlarin atildigi, Mecidiyekdy’de gostericiler icerisinde maskeli
kisilerin sapan, sopa ve tas kullanarak polise saldirdigi, Mecidiyekdy’de gostericilerin yola ¢op
bidonu ve c¢esitli seyleri atarak yolu kapamaya calistiklari, gruptan bir kisinin polise miizik
esliginde yolu kapatmak istediklerini soyledigi ancak polisin sokagi-caddeyi kapatamazsiniz
diyerek uyardigi, Tarlabasi’nda D.A.’min elinde molotof kokteyline benzer bir cisim
goriildiigii, D.A. ve arkadaslarimin sloganlar attigi ve sapanlarla polise tas atildig,
D.A.’nin videonun ilerleyen kistmlarinda da elindeki cismi birakmadigi, tas atan
arkadaslariin yaninda oldugu, yiizleri maskeli olan sahislarin polise yogun bir sekilde
tag attiklari, binalarin pencerelerine ¢ikarak oradan da polise cisim atan kisilerin oldugu,
polisin gostericilere karst toplamda 8 biber gazimi yaklasik 15 derecelik aci ile siktigi, ancak
kask takmadigi i¢in kask numarasmmin belirtilemedigi, Taksim’de gostericilerin mobese
kameralarint ellerinde bulunan kiireklerle kirdiklari, gostericilerin yaklagik 3-4 metre
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mesafeden 5-6 tane polise biiyiik cisimler ve tas atarak saldirdiklari, eylemcilerin ellerinde
bulunan fisek attiklar1 bir kutu ile polisi hedef alarak ates ettiklerinin goriildiigli belirtilmis ve
bu tespitlere iliskin goriintiiler fotograf karesi seklinde raporda yer almistir.

56) Istanbul Valisi M.’ nin basin agiklamalarma iliskin ses ¢oziimlerinin
incelenmesinde;

1 Mayis 2013 Giinii yapilan basin toplantilarinda; maalesef bu miidahaleler
sonucunda emniyet giiglerimize yapilan saldirilar sonucu olaylarda yaralanan sivil
vatandaglarimizda olmustur. Bu sivil yurttaglarimizdan 3 tanesinin farkli hastanelerimizde
tedavileri devam etmektedir. Bunlardan 1 tanesi kafa travmasi nedeniyle ameliyat edilmis su
anda hastanede yatmaktadir. Bu vakayla ilgili marjinal gruplarin, radikal gruplarin taglamasi
sonucunda yaralan 1 yurttasimiz oldugu konusunda net olarak elimizde bilgi mevcuttur.
Dolayisiyla ameliyat olmus kafa travmasi gegirmis sivil yurttagimizin da saldirtya maruz kalma
bi¢cimi kendi atmis olduklari taglar sonucudur bu nettir. Elimizdeki bilgilerle bunu ifade
edebiliyorum. Diger 2 yaralinin da ne sekilde yaralandiklart konusu tarafimizdan hassasiyetle
incelenmektedir...3 sivil yaralinin degerlendirilmelerinin sonucunda baktigimizda farkli
marjinal gruplarin iiyeleri olarak elimizde kayitli olduklar1 ve bu marjinal gruplarin tiyeleri
olduklar1 da bilinmekte. Dolayisiyla kendilerine elbette ki saglik diliyorum, ge¢mis olsun
dileklerimi iletiyorum. ...Bu vesileyle basta ulasim, transfer, giivenlik konulariyla ilgili
almis oldugumuz tedbirler sonucunda bu bahar giiniinii bu bayram giiniinii evlerinde
gecirmek zorunda kalan veyahut arzu ettikleri gibi geciremeyen degerli istanbullulardan
da oziir diliyorum.

2 Mayis 2013 giiniinde yapilan basin aciklamasi: Bize diyorlar ki gaz siktiniz ne
sikacaktik? Kursun sikacak degildik galiba elbetteki suyumuzu ve gazimizi kullandik. Sudan
ve gazdan 6len var m1 arkadaslar? Yaptigimiz hicbir eksik islem yoktur. Yanlis islem de yoktur
vicdanen de hukuken de bunu agikladim. Fevkalade dogruyu yaptik...Emniyet mensuplar ile
giivenlik mensuplart ile tagli yapmis oldugu ¢atismadan goriintiiler vardir. Dolayisiyla anasi ile
birlikte teyzesine giden bir kiz ¢ocugu degildir. D., 19 yasinda bir kizimiz 6rgiit tiyesi Orgiit
tiyesi derken kastettigim sudur. Marjinal grup iiyesidir. Kaydi vardir bizde...Arzu edilen her
yere basvurulabilir. Diinyanin ne kadar mahkemesi iilkemizin de ne kadar ylice mahkemesi
varsa hepsine miiracaat edebilir. Ozellikle bende miiracaat edilmesini arzu ederim.” seklinde
aciklamada bulundugu rapor edilmistir.

57) 6328 sayili Kamu Denetgiligi Kurumu Kanunu’nun 19. Maddesi ve Kamu
Denet¢iligi Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasina iligkin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmeligin 25. maddesi uyarinca ilgili Kamu Denetgisi tarafindan, iddia edilen olaylarin
magduru olarak belirtilen D.A. nin dinlenilmesine karar verilmis, dosya arasinda bulunan niifus
kay1t 6rnegine gore olay tarihinde 18 yasindan kiiciik olan D.A.’nin yasal temsilcileri ile irtibata
gecilmis ve yukarida anilan yasal diizenlemeler uyarinca 06.07.2013 tarihinde Kurumumuz
tarafindan gorevlendirilen uzmanlar, D.A. ve yasal temsilcileri ile vekilleri huzurunda goriisme
yapmuistir.

58) D.A. vermis oldugu beyaninda; 1 Mayis’n is¢inin ve emekg¢inin bayrami olmasi,
insanlarin birlikteliklerini ve giiglerini gostermek amaciyla alanlara c¢ikmak istemeleri
nedeniyle Taksim’de kutlamalara akrabalariyla katilmaya karar verdigini ancak arbede arasinda
istemeden degisik gruplarin i¢inde bulundugunu, yiiriiylise Sisli’den basladigini, polis
miidahalesi ile karsilaginca yaralanma olaymnin meydana geldigi Tarlabasi’na dogru dagilmak
zorunda kaldiklarini, ilk miidahalenin biber gazi ile Sisli’de yapildigini, birebir géremedigini
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ancak muhtemelen kapsiil tarzi biber gazi kullanildigini, polis ile ¢ok kisa mesafede
yakinlagmadiklarii, o nedenle biber gazinin ne kadar mesafeden viicuduna isabet ettigini
bilmedigini, polisin biber gazini ortaya attigini, polis miidahalesi baglamadan 6nce iginde
bulundugu topluluktan veya kendisi tarafindan polise tas, molotof gibi maddelerin atilmadigini,
yaralanmasinin neden, nasil, kim veya kimler tarafindan ger¢eklestirildigini géremedigini,
biber gazinin etkisini azaltmak i¢in yiizliniin kapali oldugunu, olay giinii elinde sirke sisesi
oldugunu, biber gazinin etkisini bildiginden gazin etkisini azaltmak i¢in sirke sisesini sabah
yanina aldigini, herhangi bir sivil toplum Orgiitii, dernek veya gruba resmi {iyeliginin
olmadigini, Taksim Meydan1 ve civar1 giizergahlarda 1 Mayis giinii toplant1 ve gosteri
yiiriiyiisiine Istanbul Valiligi’ nce izin verilmedigini bildigini, ancak polisin bu derece sert bir
miidahalede bulunacagini bilmedigini beyan etmistir.

59) Kamu Denetg¢iligi Kurumu tarafindan gorevlendirilen ilgili uzmanlar ile D.A. ve
yasal temsilcileriyle Maslak Kasirlari Mabeyni Hiimayun Binasi’nda 06.07.2013 tarihinde
yapilan goriismede D.A. ve yasal temsilcilerine sikayet¢i olup olmadiklari, ilgili idare ile
uzlagmak isteyip istemedikleri hususlar1 sorulmus, D.A. vekillerinden avukat U. A. ag sikayet
ve uzlagma konularinda daha sonra beyanda bulunacaklarini belirtmistir. D.A. vekili G. T.
05.08.2013 tarihli dilek¢esinde Kamu Denet¢iligi Kurumu nezdinde sikayet¢i olmadiklarini,
uzlagsmak istemediklerini bildirmistir.

VI-HUKUKI DEGERLENDIRME
I) Hukuka Uygunluk Denetimi Yoniinden

a) Kolluk Kkuvvetlerinin giic kullammm agisindan sikayet basvurusunun
degerlendirilmesi

60) Sikayete konu olaylarm magduru D.A. 27.11.1995 dogumlu olup, istanbul’da
ikamet etmektedir. 1 Mayis 2013 giinii “Emek ve Dayanisma Giinii Kutlamalar1” nedeniyle
katildig1 gdsteri yiirliylisii sirasinda Tarlabasi Bulvar Kirlangi¢ Sokak 42 no.lu bina 6niinde
kafasindan yaralanmis sekilde polis tarafindan bulunmus ve 112 Ambulansi ile hastaneye
gotliriilmistiir. Kiint kafa travmasi sonrast biling bozuklugu nedeniyle Taksim Egitim ve
Arastirma Hastanesi’nde acil servise getirilen D., yapilan tetkikleri sonrasi sag temporabazal
acitk ¢okme kirigr tanisiyla beyin cerrahi servisi tarafindan ameliyata alinmis, harici
muayenesinde sag dis kulak yolunu da igine alan yaklasik 2-3 cm boyutunda pargali cilt-ciltalti
kesisi ve sefal hematom izlenmistir. 01.05.2013 giinii ge¢irdigi ameliyattan sonra Medikal Park
Hastanesi yogun bakim iinitesine sevki yapilan D. 06.05.2013 giinii taburcu edilmistir.

61) Yas1 kii¢iik D.A.’nin yasal temsilcileri ve vekilleri sikayet konusu olaylarla ilgili
olarak Kurumumuz nezdinde herhangi bir sikayette bulunmamistir. Ancak iddia edilen
olaylarin aydinlatilmasi bakimindan Kamu Denetgiligi Kurumu tarafindan gorevlendirilen
uzmanlar tarafindan istanbul’da D.A. ve yasal temsilcileri ile gériisme yapilmis, D.A. nin iddia
edilen olaylara iligskin beyanlar1 alinmistir. D.; polisin ilk miidahalesinin Sisli’de biber gazi ile
basladigini, arbede olusunca kagip korunmaya c¢alistigini, polisin biber gazini ortaya attigini,
polis ile ¢cok yakin mesafede karsi karsiya gelmedigini, bu nedenle ne kadar mesafeden
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viicuduma isabet ettigini bilemedigini, yaralanmasinin neden, nasil, kim veya kimler tarafindan
gergeklestirildigini géremedigini beyan etmektedir.

62) 1 Mayis Giinii polisin miidahalesi nedeniyle D.A. ve diger 5 kisinin yaralandigi
iddiasiyla yapilan sikayet iizerine Istanbul Valiligi tarafindan yiiriitiilen idari sorusturmada
olay1 aydinlatacak herhangi bir bilgi, belge ve goriintii kaydinin bulunmamasi ve ifade veren
sahislarin da teshiste bulunamayacaklarini beyan etmeleri nedeniyle stibut delil, bilgi ve belge
elde edilemedigi, herhangi bir gorevlinin tespitinin mimkiin olmadiginin bildirildigi
goriilmektedir. Istanbul C. Bagsavciligi'nin 26.08.2013 tarihli yazilari ile de; yaralama
iddialariyla ilgili olarak olay gilinii gorev yapan kolluk amir ve gorevlileri hakkindaki
sorusturmanin halen devam ettigi bildirilmistir.

63) Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 1.maddesi taraf devletlere yargi yetkisi
icindeki herkese Sozlesmede yer alan hak ve 6zgiirliikkleri tanima yiikiimliligi getirmektedir.
Bu yiikiimliiliik 6ncelikle i¢ hukuk kurallarinin sézlesme ile uyum i¢inde olmasini gerektirir.
Giiniimiizde AIHS, AIHM’nin igtihatlar1 ile yasayan bir hukuk belgesi haline gelmistir. Bu
nedenle AIHS, AIHM kararlar1 ile birlikte degerlendirilip i¢ hukukta temel alimasi
gerekmektedir. AIHM, sdzlesmenin 3.maddesinin devlete ii¢ tiir yiikiimliiliik yiiklendigi
seklinde yorumlamaktadir. Birincisi hi¢ kimseye “iskence ve kotli muamele yapmama
yikimliligi”, ikincisi bireyi “iskence ve kotii muameleye kars1 koruma” yiikiimliiliigiidiir.
Uciinciisii “iskence ve kotii muameleyi sorusturma” yikiimliligidiir. Bu baglamda; Devlet
gorevlilerinin  kuvvet kullandigimmin tartigmali olmadigr durumlarda iskence ve kotii
muameleden dolayr devletin sorumlulugunun kanitlanmasinda kullanilan kuvvetin sadece
orantisiz olmadigmnin gosterilmesi beklenir. Diger taraftan koti muamele iddiasinin
sorumlusunun bir baskas: olmasi halinde ise devletin yukarida belirtilen ikinci yikiimliligi
s0z konusu olur. Her iki yiikiimliiliigiin sonucu olarak da devletin, iskence ve kotii muamele
iddialarinin sorumlularinin tespiti i¢in etkin sorusturma yapma yikimliligi vardir.

64) Sikayetciler, polisin attig1 gaz bombasi kartusunun D.A.’nin basina isabet etmesi
neticesinde yaralandigini iddia etmektedir. Istanbul Valiligi tarafindan D.A.’nin polis
tarafindan atilan gaz kapsiilii ile yaralanmadigina dair veya ne sekilde yaralandigina iligkin bir
aciklama yapilmamistir. Kurumumuzca yapilan arastirma ve inceleme sirasinda da Istanbul
Valiligi tarafindan D.” nin ne sekilde, kim tarafindan yaralandigina iligkin bir bilgi, belge veya
goriintii kayd: dosyaya sunulmamistir. Bunun adli makamlarca ¢oziilecegi siiphesizdir. Istanbul
Valiligi tarafindan gonderilen ve Kurumumuz tarafindan KDK 02.03 olarak adlandirilan CD’de
bulunan “01052013 haber kanali gériintiisii” isimli klasérde D.” nin 42 no.lu bina 6niinde yarali
vaziyette yattigi, hemen akabinde polislerin olay yerine dogru kostugu, bu esnada binanin
icinden ¢ikan bir kisinin “D.” diye bagirarak D.’1 bina i¢ine ¢ektigi, D.” nin bina 6niinde yarali
olarak yattig1 sirada bulundugu yerden dumanlarin yiikseldigi goriilmektedir. Goriintii
kayitlarinda ayrica 42 no.lu binanin {ist katinda pencereden olaylari izleyen kisinin burnunu
kapattig1, olay yerine gelen polislerin gaz maskeleri ile olaya miidahale ettigi, dumanin yogun
sekilde ytikseldigi izlenmistir. S6z konusu bu tespitler bizi, D.” nin bulundugu yerden yiikselen
dumanin biber gazi oldugu kanisina ulastirmaktadir. RTUK, Anadolu Ajansi ve Istanbul
Valiligi tarafindan dosyaya sunulan CD’lerin hi¢birinde D.” nin yaralanmasi Oncesini ve
esnasini gosteren bir goriintiiye rastlanmamustir.

65) AIHS’nin, iskence ve kotii muamele iddialarinda devlete yiikledigi yiikiimliiliikler
ve D.” nin yaralanmasina iliskin goriintii kayitlar1 ile yukarida yapilan tespitler birlikte
degerlendirildiginde; kollugun kuvvet kullandiginin tartismasiz oldugu séz konusu olaylarda
polisin attig1 biber gazi kartusunun isabet etmesi nedeniyle D.A.’nin yaralandigi sonug ve
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kanaatine varilmistir. Ancak bu asamada hem adli hem de idari yonden devam eden
sorusturmalarin varhigi da gozetilerek Kurumumuzun bu tespitinin dosyadaki bilgi, belge ve
goriintli kayitlarina dayali olarak yapilmis oldugu, sikayetin mahiyetine gore degerlendirmenin
Kurumun yetkisi kapsaminda kaldig1 gézden kagirilmamalidir.

66) AIHM igtihatlar1 uyarinca, bir kétii muamelenin 3.madde kapsamina girebilmesi
icin belli bir asgari siddet seviyesine ulagmasi gerekir. Bunun degerlendirilmesi, olaydaki
muamelenin niteligi ve baglami, uygulamanin sekli ve yontemi, siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri
ve bazi durumlarda da magdurun cinsiyeti, yas1 ve saglik durumu gibi kosullara baglidir.
D.A’nin agik ¢okme kirig1r tanisiyla ameliyat edildiginin bildirildigi hastane raporlari
miidahalenin agirligin1 ortaya koyacak ispat niteligindedir. Yukarida “mevzuat” boliimiinde
aciklanan ulusal ve uluslararast mevzuat hiikiimleri uyarinca da olay tarihinde 18 yasindan
kii¢iik (¢ocuk) olan D.” nin hem kullanilan biber gazinin etkilerini hem de yaralanmasinin
fiziksel ve ruhsal etkilerini yetigskin bir insana gore daha yogun ve uzun siireli yasayacagi
asikardir.

b) Kolluk kuvvetleri tarafindan uygulanan miidahalenin sekli ve orantiiliginin
degerlendirilmesi

67) BM Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 5., Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin
Uluslararas1 Sozlesme’nin 7., insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasma iligkin
So6zlesme’nin 3.maddesinde hi¢ kimseye iskence yapilamayacagi, zalimce, insanlik dist veya
onur kirict davramslarda bulunulamayacagi, Iskence ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya
Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Kars1 S6zlesme’nin 2.maddesinde; taraf devletlerin , yetkisi
altindaki tilkelerinde iskenceyi 6nlemek i¢in etkili kanuni, idari, adli veya baska tedbirleri
alacaklari, higbir istisnai durumun iskencenin uygulanmasi i¢in gerekce gosterilemeyecegi
diizenlenmistir.

68) BM tarafindan belirlenen “Kolluk Giigleri Gérevlilerinin Davranislarma Iliskin
Ilkeler”de kollugun gii¢c kullaniminin istisna olmasi ve kullanilan giiciin 6ngoriilen amacla
orantili olmasi gerektigi, yine “BM Kolluk Giigleri Gorevlileri Tarafindan Kuvvet ve Atesli
Silahlarin Kullanilmas1 Hakkinda Temel ilkeler’de kolluk giicii gérevlilerinin gorevlerini
yerine getirirken kuvvet ve atesli silahlarin kullanimina basvurmadan once miimkiin
oldugu olciide siddet icermeyen araclar1 kullanacaklari, kuvvet ve atesli silahlarin
kullanimina herhangi bir iimidin kalmamasi durumunda, kullanimin kaginilmaz hale geldigi
zaman bagvurabilecekleri diizenlemelerine yer verilmistir. Dolayisiyla kolluk, yalnizca daha
hafif yontemlerle ¢ozemedigi durumlarda, gerekli oldugunda ve olay1 ¢ozmeye yetecek
derecede orantili olarak gii¢ kullanabilir.

69) AIHM, kamu_diizeni ve ulusal giivenlik nedenlerinden dolayi, s6zlesmeci
devletlerin toplanti yapilmasini izne baglamasim 11. madde anlayisina ters olmadigini not
etmektedir. Anayasamin 34. ve 2911 Savihi Yasanin 10. maddeleri géz oniinde
bulunduruldugunda halka acik gosterilerin diizenlenmesi icin hicbir izne gerek
olmadigimi, bildirim usuliiniin benimsendigini géormekteyiz. Ulusal mevzuatimiza paralel
olarak AIHM igtihatlar1 da bildiri yapilmadig: takdirde, gdsterinin kanundisi olacagina kanaat
getirmektedir. Ancak ATHM, kanundis1 bir durumun toplanti 6zgiirliigiiniin ihlal edilmesini
hakli gostermeyecegini yerlesik igtihatlarinda hatirlatmaktadir. 1 Mayis 2013 giinii Taksim
Meydan1 ve civarinda kutlama yapilmasi Istanbul Valiligi tarafindan uygun gériilmemis, 1
Mayis 2013 giiniinden 6nce mutad araglarla halka duyurulmus, basvuru sahibi tiizel kisilere de
tebligler yapilmis, ayrica miting alanlar1 da belirlenmistir. Bu baglamda; 1 Mayis 2013 giinii
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Taksim Meydan1 ve civarinda yapilan toplant1 ve gosteri yliriiyiislerinin yasa dis1 oldugu
tartismasizdir. D.A. de beyaninda Taksim ve civarinda toplanti gosteri yiirliylisii
yapilamayacagindan haberi oldugunu beyan etmistir.

70) istanbul Valiligi tarafindan génderilen bir kissm CD’ler (KDK 02.03, KDK
02.04,KDK 02.05, KDK 02.07) olaylar esansinda kolluk kuvvetlerince ¢ekilen video kayitlarini
icermektedir. Bu CD’ler D.A.’nin yaralandigi yer olan Tarlabasi Bulvari, Taksim Meydani,
Dolapdere, Mecidiyekéy Caddesi ve civart yerlerde gergeklestirilen gosterilerin birgok
sathasin1 gostermekle birlikte, D.’nin basindan yaralanmasina neden olan gbz yasartici
bombanin atilmasindan dnceki ve atilmasi esnasina iligkin goriintiileri igermemektedir. S6z
konusu goriintii kayitlarinda; gosteriye katilanlarin ¢ogunluk olarak genglerden olustugu,
bunlarin biiyiik cogunlugunun yiizlerinin ayni renk (sar1 ve kirmizi) bezle kapali oldugu ve
boyunlarinda yine kirmizi fularlarin bulundugu, miidahalede bulunan polislere sapanla tas ve
bilye attiklari, bir kisim gostericilerin sokak aralarindan ve metruk binalarin pencerelerinden
tag attiklari, ¢op konteynirlarini barikat yaptiklari, “ya zafer ya olim” seklinde sloganlar
attiklar1 goriilmektedir. Tarlabasi’nda gerceklesen gosterilerin goriintii kayitlarinda D.A.’nin
gostericiler arasinda oldugu goriinmektedir.( KDK 02.04) S6z konusu goriintii kayitlarinda;
ara sokakta yiizii sar1 renk bezle kapali, boyunlarinda kirmmz fular bulunan ve “Ya zafer
Ya olim” seklinde slogan atarak sapanla ve elleri ile tas atan 7-8 Kkisilik bir grubun
oldugu, D.’ nin da ayn1 grup icerisinde yiizii sar1 bezle kapah, boynunda kirmz fular ve
elinde “agzinda bez bulunan bir sise” ile tas atan gostericilerin hemen arkasinda durdugu,
polis miidahalesine iliskin bir goriintiiniin bulunmadig1 izlenmistir. Yine ayn1 CD
icerisinde yer alan fotograflarda (Tas atma olayindan 6nce veya sonra oldugu anlasilamamakla
birlikte) D.A.’nin, yukarida anlatildig1 sekilde tas atan sirt gantali bayanla ara sokakta birlikte
yuriidiigii, bu bayandan limon aldig1, elinde herhangi bir sisenin bulunmadigi, yiizlerinin yine
ayni sekilde kapali oldugu, ilerledikleri tarafin aksi yoniinde bir kisim barikatlarin oldugu ve
dumanlarin yiikseldigi goriilmektedir. D., elinde bulunan sisenin sirke sisesi oldugunu, olay
giinli sabahinda evden ¢ikarken biber gazinin etkisini azaltmak i¢in yanina aldigin1 beyan
etmektedir. Istanbul Valiligi tarafindan génderilen bilgi ve belgelerde s6z konusu sisenin
molotof oldugunun ispatina yarar bir delil bulunmamaktadir. Istanbul C. Bassavciligi tarafindan
verilen yazi cevaplarindan da D.A. hakkinda patlayict madde bulundurmak sucgundan
sorusturma yapilmadig1 anlagilmaktadir. Sikayet olunan idare tarafindan s6z konusu sisenin
molotof oldugu iddia edilmis ise de mevcut eldeki bulgular bizi siipheden Oteye
gotirmemektedir. Ayrica soz konusu CD kayitlarinda D.A. nin tas atan gostericilerin yaninda
bulundugu goriilmekte ise de; D.” nin tas veya molotof attigina iliskin bir kayit da mevcut
degildir. D.A. hakkinda 2911 sayili yasaya muhalefet sugundan sorusturma yiiriitiildigii de
gozetilerek soz konusu tespitlerin eldeki bulgular dogrultusunda yapildigi, D.A. nin barisgil
olmayan bir gosteriye katilip katilmadigi hususunun kesin olarak kanitlanmig sayilamayacagi
hatirdan ¢ikartilmamalidir. Sonug olarak; magdur D.” nin 2911 sayili Kanuna muhalefet edip
etmediginin adli mercilerce agia kavusturulacagi, ancak yliziiniin belli bir grubun mensubu
oldugunu tanitacak ayni renk bez maske ile kismen orttiigliniin saptandigi, elindeki sisenin sirke
sisesi mi yoksa molotof kokteyli sigsesi mi oldugu saptanamadig: ifade edilebilir.

71) Midahalenin seklinin degerlendirilmesinde; TRT Genel Miidiirligii tarafindan
yapilan ses ve gorlintli ¢0ziim raporunda incelemeye tabi sinirhi sayidaki miidahale
gorlintiisiinde 8 adet biber gazinin gostericilere karst 15 derecelik ag1 ile atildigi tespit
edilmektedir. Daha once de belirtildigi {izere, D.A.’nin biber gazi kapsiilii ile yaralandigi
(basucunda duman c¢ikaran gaz kapsilii goriilmektedir.) Kurumumuzca kabul edilmektedir.
Somut gikayetin incelenmesinde sorunun, D.’ nin yaralanmasina neden olan biber gazinin
kullanilma sekli oldugu goriilecektir. Polisler tarafindan goz yasartict bombanin nasil atildigi
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goriilemese de, etkisi dikkate alindiginda, atisin direkt ve gergin bir atig(“yatay ya da 45
derecelik a¢inin daha asagisinda bir egimle” ) oldugu ¢an seklinde yapilan bir atis (“bu
durumda g0z yasartict bombanin havada patlamasi ve gostericilere degmesi halinde
yaralanmay1 Onleyecek sekilde yere diismeden once parcalanmasi amaciyla atici yukariya
dogru kaldirilmaktadir”) olmadigi diisliniilmektedir. Bu diislincemizi ¢6ziim raporundaki
tespitler de kuvvetlendirmektedir.

72) Istanbul Valiligi tarafindan dosyaya sunulan ve Kurumumuzca KDK 02.05 olarak
adlandirilan CD’de 1 Mayis-Tarlabasi isimli klasorde yer alan goriintiilerin el koyma tutanagi
ve degerlendirme raporlarinda bahsedilen olaylarin bir kismu ile oOrtiistiigii, zira gosterilerin
kisim kisim kayit altina alindigi, s6z konusu CD’de polisin anonsuna iligkin bir goriintiiye
rastlanmadig1, ancak yiizii maskeli bir grubun barikat halindeki polislere ve polislerin 6niindeki
toma aracina sapanla tas attiklari, etkisi ve atilis sekli gozetilerek molotof oldugu
degerlendirilen patlayict maddeler attiklari, bunun {izerine tomanin yiizii maskeli gostericilere
kars1 su ile miidahalede bulundugu, goriintiilerin ilerleyen asamalarinda ara sokaklarda polisin
biber gazi ile miidahalede bulundugu, gruplarin sokak aralarinda tas atmaya devam ettikleri ve
bir kisim araglarin camlariin kirilmis oldugu goriilmektedir. Ayn1 CD’de D.” nin yaralandigi
42 no.lu bina igerisinde bulunan gostericilerin gozaltina alinmalarina ve ele gecen sug
esyalarina iliskin goriintiiller de izlenmektedir. Ayrica sdz konusu su¢ esyalart 02.03 no.lu
CD’de yer alan “ 1 Mayis—Tarlabasi olaylar1” isimli klasorde ayrintili olarak gosterilmis, ele
gecen demir bilyeler izlenmistir. Ayni CD’de metruk binalarin i¢indeki gostericilerin su ile
miidahalede bulunan tomalara tas attiklar1 da gériilmektedir. izlenen CD kayitlarinin biiyiik
kisminin El koyma tutanagi ve degerlendirme raporlar ile Ortiistiigii goriilmekle birlikte
goriintiilerin kisim kisim olmasi sebebiyle 1 Mayis giinii toplant1 ve gosteri yiiriiyiisiinde
bulunan herkesin barig¢il olmayan bir gosteri icinde oldugu sdylenemez. Ancak goriintii
kayitlar ile de ortiisen olay tutanaklar1 dikkate alindiginda polise tas, molotof atan, kamu ve
sahis mallarma zarar veren bir kisim gostericilerin saldirgan, direnis i¢inde, baris¢il olmayan
gosteri iginde olduklar1 da asikardir. Bu tiir toplumsal olaylarda baris¢il gosteride
bulunmayan, toplulugu provoke eden, kolluk giiclerince kendilerine miidahale edilmedigi
halde cesitli ara¢ ve yontemlerle kolluk giiclerine saldiran ve bariscil Kitlelerin arasina
karisan bireylerin ve/veya gruplarin oldugu bir gercektir. Bu anlamda, devletin, bariscil
gosteri yapan toplulugun toplanti ve ifade ozgiirliikleri ile ilgili pozitif yiikiimliiliigiinii
kosulsuz yerine getirmesinin istenmesinin ne derece hakkaniyete uygun olacaginin
tartisilmasi gerekir.

73) Barisgil olmayan toplantilara miidahale edilebilir, ancak dagitma ve yakalama
amaciyla uygulanan giiciin de orantili olmas1 gerekir. Bir kisim gostericilerin siddet hareketleri
toplanma eyleminin baris¢il olma &zelligini ortadan kaldiriyorsa ATHS 11.maddesi bu eylemi
korumaz. Ancak gostericilerin bir kismi tarafindan basvurulan siddet sinirli kalmis ve
toplanmanin genel olarak baris¢il olma 6zelligini ortadan kaldirmamis ise 11.madde hiikiimleri
bu gosteri ve toplantiya uygulanmaya devam eder. AIHS nin 3.maddesinde iskence ve kotii
muamele mutlak bir ifadeyle yasaklanmistir ve s6zlesme kapsamindaki diger birgok haktan
farkli olarak higbir istisnaya yer vermemektedir. Bu maddenin tanidigi haklarin kullanimi
15.maddeye gore savas ve benzeri durumlarda dahi askiya alimmaz. AIHM, terdrizm ve
organize suglar gibi en zor kosullarda dahi, kisinin eylemi ne olursa olsun, s6zlesmenin iskence
ve insanlik dist muameleyi kesin, mutlak, istisnasiz bir sekilde yasakladigimi kararlarinda
vurgulamistir.(Bkz. AIHM, Chahal-Ingiltere Karari, 15.11.1996, 22414/93 ve AIHM, Labita-
Italya Karar1, 06.04. 2000, 26772/95 ). Dolayistyla sézlesmenin 3.maddesi bakimindan ilgilinin
isledigi iddia edilen sugun niteliginin bir énemi yoktur. (Bkz. ATHM, Géfgen-Almanya Karar,
01.06.2010,22978/05)
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74) Hig¢ kimsenin iskence veya zalimane, gayriinsani veya kii¢iiltiici muamele veya
cezaya tabi tutulmamasii 6ngdren insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 5., Uluslararasi
Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesinin 7.,Iskence ve diger Zalimane, Gayriinsani veya
Kigiiltiici Muamele veya Cezaya Kars1 Sozlesmenin 2., Anayasanin 17/1, 17/2, 17/3 ve 19.,
TCK’nin 74/1-c, 94. ve 96. maddelerini de dikkate alarak AIHS’nin 3.maddesi kapsaminda
somut sikayeti degerlendirdigimizde; D.A.’ nin yaralanmasinin belli bir yogunlukta oldugu,
polis miidahalesinin asgari siddet seviyesine ulastigi, polisin miidahalesi sonucu gerceklestigi
degerlendirilen yaralanmanin “kétii muamele” kapsaminda oldugu, D.” nin ve diger kagan
gostericilerin  takipleri sirasinda polisin ikaz ve anonsta bulunduguna dair bir tespitin
yapilamadigi, D.’ nin eylemi her ne olursa olsun bu derece agir bir yaralama sonucunu doguran
miidahalenin uygun bir karsilik olamayacagi, sonug olarak yaralama sonucunu doguran polis
miidahalesinin hem ulusal mevzuatimiz (2559 sayili Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu madde
16, Polis Cevik Kuvvet Yénetmeligi 25.madde,15.02.2008 tarihli Igisleri Bakanhigi’nin Goz
Yasartic1 Gaz Silahlar1 ve Mithimmatlari Kullanim Talimat1, Istanbul Emniyet Miidiirliigii’niin
1 Mayis 2013 Gorev Talimati) hem de yukarida agiklanan uluslararasi mevzuat uyarinca
hukuka aykir: oldugu sonucuna varilmistir.

75) Biber gazinin, Avrupa Konseyi tiye iilkelerinin belirli bir kisminda gostericilerin
durdurulmasi, hatta tagkinlik halinde dagitilmasi igin kullanildigi, bu gazin 13 Ocak 1993 tarihli
Birlesmis Milletler «Kimyasal Silahlarin Gelistirilmesi, Uretimi, Stoklanmas1 ve Kullaniminin
Yasaklanmas: ve Imhasi (KSS)» Sozlesmesinin ekinde belirtilen toksik gazlar arasinda
bulunmadigi, ayrica KSS’ye gore, i¢c ayaklanmalarin bastirilmasi da dahil olmak {izere asayisin
saglanmasi bu araglarin kullanimi igin izin verilmis alanlar oldugu dikkate alinarak, biber
gazinin kullanimina iligkin ayrmtili degerlendirme asagida ‘“hakkaniyet” kisminda ele
alinacaktir.

c) Toplanti ve gosteri yiiriiyiisii hakki yoniinden degerlendirme

76) Bir toplumda hukukun stiinligii ve demokrasiden bahsedebilmek i¢in toplumsal
yasamin vazgecilmez bir unsuru olan toplant1 ve gosteri yiirliylisii hakkinin giivence altina
alinmis olmasi gerekir. Zira bu hak, kisilerin diisiincelerini topluma aktarmasinda en etkin
araglardan biridir. Bu hakkin etkinligi, kisilerin diger kisi ve gruplar ile birlikte ve de herkes
tarafindan kullanilabilmesi nedeniyle kollektif yapisindan ve 6zgiirliik disinda baskaca siyasi
ve ekonomik bir kuvvete sahip olunmasini gerektirmemesinden kaynaklanmaktadir. Toplanti
ve gosteri ylirliylisii hakkinin bu niteligi, kamu diizeninin tehdit edilmesi sonucunu da
beraberinde getirmektedir. Bir taraftan kisilere bu hakkin taninmasi 6nem arz ederken diger
taraftan devlete Ozgiirlik ve gilivenlik arasindaki dengeyi saglama yilikiimliligi
yiiklenmektedir. Demokratik hukuk devleti olmanin geregi olarak devletin, 6zgiirliigiin
kullanilmasina miidahale etmeme yiikiimliiliigliniin yaninda kisilerin bu 6zgiirliigli giivenceli
bir bigimde kullanmasini saglama pozitif yiikkiimliiliigii de bulunmaktadir.

77) AIHS’ nin 11.maddesinde “1-Herkes bariscil olarak toplanma ve dernek kurma
hakkina sahiptir. Bu hak, ¢ikarlarin1 korumak amaciyla bagkalariyla birlikte sendikalar kurma
ve sendikalara iiye olma hakkini da igerir. 2- Bu haklarin kullanilmasi, yasayla 6ngoriilen ve
demokratik bir toplum i¢inde ulusal giivenligin, kamu gilivenliginin korunmasi, kamu diizeninin
saglanmas1 ve sug¢ islenmesinin Onlenmesi, sagligin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve
ozgiirliklerinin korunmasi i¢in gerekli olanlar disindaki siirlamalara tabi tutulamaz.”
hiikmiine yer verilmistir.
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78) Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 34.maddesinde diizenlenip koruma altina
alian toplant1 ve gosteri yiirliylisii hakkinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller
2911 Sayili Toplant1 ve Gosteri Yiirlyiisleri Kanunu’nda diizenlenmistir. Buna gore, herkes
onceden izin almadan, silahsiz ve saldirisiz toplant1 ve gdsteri yiiriiylisii diizenleme hakkina
sahiptir. Toplanti ve gosteri yiiriiyiisii hakki ancak, milli giivenlik, kamu diizeni, sug
islenmesinin Onlenmesi, genel saghigin ve genel ahlakin veya baskalarmin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasi amaciyla ve kanunla sinirlanabilir. i¢ hukuk mevzuatimiz geregi,
toplanti ve gosteri yiirliylisii diizenleme hakki bir izne tabi degildir. Ancak 2911 Sayili
Kanunu’n 10.maddesi uyarinca bu hakkin kullaniminda bildirim usulii kabul edilmistir. Zaten
AIHM Kkararlarinda, kamu diizeni ve ulusal giivenlik nedenlerinden dolay1 sozlesmeci
devletlerin toplant1 yapilmasint izne baglamasinin 11. madde anlayigina ters olmadigini
belirtmektedir.

79) 1 Mayis 2013 giinii Taksim Meydan ve civarinda yapilan toplanti ve gosteri
yiirliylisiine yapilan miidahalenin yasal dayanagi 2911 sayili yasadir. Dolayistyla miidahalenin,
Sozlesmenin 11.maddesinin 2.fikras1 anlaminda “kanunla 6ngoriildiigi” dikkate alinmalidir.
Diger taraftan, s6z konusu miidahale 11. maddenin 2. fikrasinda belirtilen mesru amaglardan
kamu diizeninin saglanmasi, kamu giivenliginin korunmasi amaglarini da tasimaktadir. Burada
tizerinde durulmasi gereken husus, miidahalenin demokratik bir toplumda gerekli olup
olmadigidir. AIHM, devletlerin yalnizca baris¢il toplantt hakkini korumakla degil ayni
zamanda bu hakka dolayli olarak usulsiiz sinirlamalar getirilmesinden kaginmakla da yiikiimlii
olduklarini, 11. maddenin esasen bireyi, giivence altina alinan haklarii kullanirken kamu
gii¢lerinin keyfi miidahalelerine kars1 korumay1 hedefledigini, iistelik bu haklarin etkin sekilde
kullanilmasini saglamak amaciyla pozitif yiikiimliiliikler de dogurabilecegini belirtmektedir
(AIHM, Djavit An-Tiirkiye karar1, 20.02.2003, 20652/92).

80) Emek ve Dayanisma Glinii olarak kutlanan 1 Mayis’ta, Taksim ve civarinda yapilan
gosteriler 2911 sayili yasa uyarinca yasa disidir. Ancak BM Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesinin 20., Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesi’nin 21.ve AIHS nin 11. Maddesi
ile ATHM nin yerlesik igtihatlar1 dikkate alindiginda bariscil nitelikteki gdsterilerin yasa disi
olmas1 bireylerin bu hakki kullanmasina engel teskil etmez. Taksim meydani ve civari
caddelerdeki gosterilere iligkin goriintli kayitlarinin izlenilmesinde; 1 Mayis 2013 giinii baris¢il
olarak baglayan/ devam eden gosterilerin bir siire sonra polis miidahalesi ile karsilastigi
goriilmekle birlikte dosyadaki bilgi ve belgelerden polis miidahalesinin gosterilerin
baslamasindan ne kadar siire sonra yapildigi, gostericilerin dagilmalar1 yoniinde yeterli siire
beklenilip beklenilmedigi ve buna fiziki imkan saglanip saglanmadigi, miidahaleden 6nce mi
sonra m1 gostericilerin direnis gdsterdigi hususlari anlasilamamaktadir. Ancak tiim goriintii
kayitlari ile Il Emniyet Miidiirliigii’niin degerlendirme raporlar1 birlikte degerlendirildiginde;
gostericilerin  dagilmalar1 yoniinde yapilan ikaz ve kademeli miidahalelerden sonra
gostericilerin parcalanarak ara sokaklara dagildigi, buralarda baz1 gruplarin baris¢il olmayan,
polise saldiran, etrafa ve kamu mallarina zarar veren eylemlerde bulunduklari, bunun {izerine
bu gruplarin dagitilmasi i¢in biber gazi kullanildig: goriilmektedir. Burada da toplanti, gosteri
yiirliylistine bariscil anlamda katildigini sdyleyen gruplarin ve bu gruplar1 yonlendirenlerin,
bariscil gosteri yapmayan, kolluk giiclerine saldiran, vuran, yakip yikan gruplardan kopmasi ve
uzaklagmasi bu hakkin 6ziine saygili olanlardan beklenecek bir davranistir. Diger bir anlatimla,
baris¢il grubun o ortamdan uzaklagmasi ve bu konudaki uyarilar1 dikkate almasi beklenirdi.

81) AIHS’nin 11.maddesi baris¢il olmayan gosterileri korumaz. Ancak; bariscil

olmayan gostericilerin varligina ragmen bariscil sekilde toplant1 ve gosteri yiirtiyiisii hakkini
kullanmak isteyen kisilerin bu haklarini etkin sekilde kullanmalarin1 saglamak ve bunun i¢in
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gerekli tedbirleri almak devletin pozitif yiikiimliiliigiidiir. Istanbul il Emniyet Miidiirliigii’niin
1 Mayis Gorev Talimati incelendiginde Taksim Meydani ve civarinda yapilacak gosterilerde
radikal gruplarm yer alacagmin bilindigi goriilmektedir. Ozgiirliik ve giivenlik arasindaki
dengeyi saglama gorevi olan devletin 1 Mayis 2013 giinii aldig1 tedbirlerin, uyguladigi
miidahale esaslarinin ve gorevli polis memurlarinin davranislarinin bu dengeyi saglamada
yetersiz kaldig1 goriilmektedir. Herseyden oOnce baris¢il olmayan gruplarin miidahale ve
eylemlerinin diger bireyler lizerinde bu hakkin kullanilmasi bakimindan caydirici etkide
bulunacagi géz 6niinde tutulmali ve bu yonde etkin tedbirler alinmalidir.

82) Somut olayda; D.A.’nin baris¢il olmayan gosterici oldugu, polise tas veya molotof
att1g1, kamu malina zarar verdigi, polise direndigi hususlari mevcut bilgi ve belgelerle tespit
edilememekle birlikte, baris¢il toplanti, gosteri yapmayan, kolluga saldiran gruplarin igerisinde
oldugu anlasilmaktadir. Ancak buna ragmen, toplant1 ve gosteri yiiriiyiisiine katilan D.” nin bu
hakk1 kullanmasinin saglanmasi devletin yiikiimliiliigiinde iken baris¢il olmayan gostericileri
dagitmak tizere bireyler arasinda herhangi bir ayrim (bariggil veya degil) yapilmaksizin
gerceklestirilen orantisiz miidahale sonucu kotii muameleye maruz kalan D.A.’nin AIHS nin
11.maddesi uyarinca toplanma 6zgiirliigiiniin ihlal edildigi sonucuna varilmaktadir.

d) Cocuk haklari baglaminda degerlendirme

83) BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 1., Cocuk Haklarmin Kullanilmasina iligkin
Avrupa Sozlesmesinin 1. ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 3. Maddesi uyarinca 18
yasini doldurmamus her kisi ¢cocuk sayilir.

84) Cocuklarin gerek bedensel gerek zihinsel bakimdan tam erginlige ulasmamis olmast
nedeniyle 6zel giivence ve koruma gereksinimleri bulunmaktadir. Anayasa’nin “sosyal devlet”
ilkesi geregi dogal glicsiizliigii nedeniyle cocuklar aile ve toplum icinde korunmasi gerekli
gruplar i¢inde Oncelige sahiptir. Toplumun temel birimi olan ¢ocuklarin barig, hosgori,
ozgiirlik, esitlik ve dayanigsma ruhuyla yetistirilmelerinin saglanmasi i¢in ulusal ve uluslararasi
metinlerde c¢ocuk haklar1 tanimlanmis ve devletlere bu haklarin kullandirilmasi yoniinde
yiikiimliliikler yiiklenmistir.

85) Cocuk Haklarma Dair Birlesmis Milletler S6zlesmesi’ne gore ¢ocuk haklar1 dort
ana grupta toplanir. Bunlar; yasama haklari, gelisme haklari, korunma haklar1 ve katilma
haklaridir. Yasama haklari, ¢ocugun yasama ve uygun yasam standartlarina sahip olma, tibbi
bakim, beslenme, barinma gibi temel gereksinimlerinin karsilanmasini 6ngéren haklarini igerir.
Gelisme Haklari, gocugun yeteneklerinin en {ist diizeyde gerceklestirebilmesi i¢in gerekli olan
egitim hakki, oyun ve dinlenme hakki, bilgi edinme hakki, din, vicdan ve diisiince 6zgiirliigi,
bilgi alma hakki1 gibi haklardan olusur, Korunma Haklar1 , ¢ocugun her tiirlii ihmal, istismar ve
sOmiiriiye kars1 korunmasini saglayan haklardir. Bunlar silahli ¢atismada, ¢alisma yasaminda;
fiziksel, duygusal, cinsel istismar, madde bagimlilig1 ve siginmaci ¢ocuklar i¢in 6zel bakima
iliskin konularda ¢ocuklarin korunmasini saglayan haklardir. Katilma haklari, gocugun ailede
ve toplumda etkinlik kazanmasini saglamaya yonelik haklardir. Bu haklar, goériislerini agiklama
ve kendisini ilgilendiren konularda karara katilma, diisiincelerini ifade etme, vicdan ve din
ozglrliigii, dernek kurma ve toplant1 haklaridir. Bdylece insan haklariyla baglantili biitiin haklar
cocuklara tanmmmistir. Ancak, genel anlamda biitiin insanlara uygulanabilecek standartlar

35



cocuklar s6z konusu oldugunda yiikseltilmistir. Bunun nedeni bagimli ve gelismekte bir insan
varligi olan cocugun 6zel gereksinimlerinin dikkate alinmasini saglamaktir.

86) CHS’nin genel ilkelerinin en 6nemlilerinden biri de ¢ocugun yliksek yararina
oncelik taninmasidir. Bunun anlami, yarar ¢atismalarinda ¢ocugun tarafinin tutulmasi, onun
yararina uygun eylem ve islemin yapilmasi, ¢ocugun bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal,
kiiltiirel, ahlaki, hukuki ve ekonomik bakimlardan saglikli, dengeli ve Ozgiir bigimde
gelistirilmesi korunup kollanmasidir. Cocugun yararlarina 6ncelik taninmasi ile onun zayifligi,
safligl ve giigsiizliigiinden dogan fiili dengesizligin hukuki bakimdan ortadan kaldirilmasi
amaglanmaktadir. CHS taraf devletlerin, sézlesmede yazili olan haklar1 kendi yetkileri altinda
bulunan c¢ocuklara higbir ayrim gozetmeksizin tanidigin1 ve taahhiit ettigini, higbir cocugun,
iskence veya diger zalimce, insanlik dis1 veya asagilayict muamele ve cezaya tabi
tutulmayacagini bildirmektedir.

87) 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 4.maddesinde, ¢ocugun haklarimin
korunmas1 amaciyla diger ilkelerin yaninda; ¢ocugun yasama, gelisme, korunma ve katilim
haklarinin giivence altina alinmasi, ¢cocugun yarar ve esenliginin gézetilmesi, insan haklarina
dayali, adil, etkili ve stiratli bir usul izlenmesi ilkeleri benimsenmistir

88) Somut olayda; 01.05.2013 tarihinde 18 yasindan kiiciik olan D.A. ulusal ve
uluslarasi mevzuat geregince ¢ocuk statiisiindedir. Yukarida yapilan agiklamalarda; D.A.’nin 1
Mayis 2013 giinii katildig1 gosteride polisin attig1 biber gazi kartusuyla basindan yaralandigi ve
AIHS’in 3.maddesi kapsaminda kotii muameleye maruz kaldigi, AIHS in 11.maddesi uyarinca
toplant1 ozgiirliigii hakkinmn ihlal edildigi ve Istanbul Valisi M.’ nin basin acgiklamalari
nedeniyle AIHS nin 6.maddesi uyarinca adil yargilanma hakkinin (masumiyet karinesi ) ihlal
edildigi tespitleri yapilmisti. Burada tekrardan kaginmak adina olaylarin degerlendirmesi tekrar
yapilmayacaktir. S6z konusu olaylar Cocuk haklari baglaminda ele alinacaktir. CHS’nin
37.maddesinde hicbir ¢ocugun iskence ve koOti muameleye tabi tutulamayacagi
belirtilmektedir. CHS’ nin s6zlesmeci devletlere yiikledigi bu yiikiimlilik, 1 Mayis giinii
gostericilere miidahale eden polisin hukuka aykiri miidahaleleri neticesinde D.A.’nin
yaralanmasi ile ihlal edilmistir. Ayrica, baris¢il olmayan gostericileri dagitmak adina yapilan
miidahalede topluluk igerisindeki ¢ocuklarin gozetilmesi azami oranda beklenirdi. Ancak bu
asamada sunu belirtmekte fayda vardir: Olay gilinii gézaltina alinan yas1 kiiglik (12 kisi) ve
biiyiiklerin (66 kisi) sayis1 dikkate alindiginda bariscil gdsteride bulunmadigr iddia edilen ve
gbzaltina alinan kisilerin ¢ogunlugunun yasi biiylik oldugu goriilmektedir. Polisin, kalabalik bir
gosteri sirasinda topluluk igerisinde sayilari az olan ¢ocuklar1 ayirdedebilmesi elbette zor
olacaktir. Miidahaleye maruz kalanin ¢ocuk ya da biiyiik olmast degil, dnemli olan yapilan
miidahalenin kuvvete orantili olmasidir. Bu gergeklestigi takdirde topluluktaki kisilerin
orantisiz giice maruz kalmasi s6z konusu olmayacaktir. Diger taraftan CHS ve AIHS ile
cocuklarin korunmasi icin devlete yiiklenen pozitif yiikiimliliikler geregi devlet, yaptigi
miidahale sirasinda topluluk igerisinde ¢ocuklarin olabilecegini de Ongorerek buna iligskin
tedbirleri alip, miidahalelerini bunu gozeterek yapmalidir. Zira fiziksel ve ruhsal olarak zayif
olan ¢ocuklarin miidahaleden daha agir sekilde etkilenecekleri de asikardir. CHS ile ¢ocuklara
toplanma hakki taninmistir. Yukarida agiklandigi tizere, polisin orantisiz miidahalesi sonucu
yaralanan D.A.’nin AIHS’nin 11. Maddesi ve CHS’nin 15.maddesi uyarinca toplanma
Ozglrliigiiniin ihlal edildigini kabul etmek hukuka ve hakkaniyete aykiri olmayacaktir.

89) BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin 16.maddesi uyarinca higbir ¢ocugun &zel

yasantisina aile, konut ve iletisimine keyfi ya da haksiz bir bicimde miidahale yapilamayacagi
gibi, onur ve itibarina da haksiz olarak saldirilamaz, ¢gocugun bu tiir miidahale ve saldirilara
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kars1 yasa tarafindan korunmaya hakki vardir. Bu baglamda; Istanbul Valisi M.” nin D.A.’nin
oOrgiit tiyesi, marjinal grup tliyesi oldugu yoniindeki ag¢iklamalar1 degerlendirildiginde; hakkinda
boylesi bir agiklama yapilan kiginin hayatin olagan akisi igerisinde onurunun kirilacagi, toplum
icerisindeki itibarinin zedelenecegi, {iiziilecegi, belki toplum tarafindan dislanacagi
kaginilmazdir. Kald1 ki bu agiklamanin muhatabi olan kisinin ¢ocuk olmasi halinde bu etkilerin
daha yogun yasanacagi da muhakkaktir. Hal boyle olunca; s6z konusu basin ag¢iklamasinin
ATHS’nin 6. Maddesi yaninda CHS’nin 16.maddesi yoniinden de hukuka aykiri oldugu
sonucuna varilmistir.

e) Istanbul Valisi’nin D.A. hakkinda yapmus oldugu basin aciklamasinin
degerlendirilmesi

90) AIHS nin 6.maddesi, Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesinin 14.maddesi uyarinca,
bir su¢ ile itham edilen herkes, su¢lulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilir.
Ayrica Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesinin 17.maddesi uyarinca hi¢ kimsenin seref ve
itibarina yasal olmayan tecaviizlerde bulunulamaz. Bu sozlesmenin 19.maddesi herkesin
diistince acgiklama Ozgirliigiiniin, iletme Ozgirliigiiniin oldugu, bu haklara getirilen
sinirlandirmalarin  yasalarda Ongoriilmiis ve baskalarinin haklarima ve sohretine saygi
bakimindan zorunlu olmasi gerektigi belirtilmistir. 5187 sayili Basin Kanunu’nun 21.maddesi
uyarinca siireli yaymlarda 18 yasindan kiigiik olan sug faili veya magdurlarinin Kimliklerini
aciklayacak ya da taninmalarina yol agacak sekilde yayin yapilamaz.

91) istanbul Valisi M..2 Mayis 2013 giinii yaptig1 basin agiklamasinda; “Emniyet
mensuplart ile giivenlik mensuplart ile tash yapmis oldugu g¢atismadan goriintiiler vardir.
Dolayisiyla anasi ile birlikte teyzesine giden bir kiz ¢ocugu degildir. D., 19 yasinda bir kizimiz
orgiit liyesi Orgiit iiyesi derken kastettigim sudur; marjinal grup tyesidir. Kaydi vardir
bizde...”seklinde beyanda bulunmustur.

92) Dosya kapsaminda bulunan niifus kayit 6rnegi ve sabika kaydina gore olay tarihinde
D.A. 18 yasindan kiiciik ve sabikasizdir. 18 yasindan kii¢iik olan D.A.’nin basin agiklamasinda
dogrudan isminin aciklandig1 goriilmekte ve orgiit iiyesi oldugu belirtilmektedir. Istanbul
Valisi’nin “D.” nin orgiit liyesi yani marjinal grup iiyesi oldugu” sOylemi sabika kaydi
bulunmayan D.A. hakkinda goriiniir gercegi ifade etmekten uzaktir. Zira yukarida agiklanan
uluslararas1 metinlerde de agikg¢a ifade edildigi lizere suglulugu sabit sayilincaya kadar herkes
masum sayilir.

93) AIHS nin 6.maddesi (adil yargilanma hakk1) bir kamu gorevlisi tarafindan sugluluga
iliskin zamansiz aciklama yapilmasina engel olmaktadir. ATHM kararlarinda; sucluluga iliskin
aciklamalarin: a)Derdest bir su¢ sorusturmasi hakkinda yapilan basmn agiklamalar1 (ATHM,
Allenet de Ribemont/Fransa, 10.02.1995, 15175/89, parag.39-41); b) ceza veya ceza
mahiyetinde olmayan yargilamalar kapsaminda verilen usule iliskin kararlar (digerleri arasinda
Daktaras/Litvanya, 42095/ 98, parag.42-45); veya c) yargilama sirasinda 6zel bir giivenlik
diizenlemesi (Samoila ve Cionca/Romanya, 4 Mart 2008, 33065/03, parag. 93-101, kefalet
yargilamas1 sirasinda cezaevi kiyafetleri icerisinde kamuoyuna gdsterilmistir.) seklinde
olabilecegi belirtilmistir.

94) Allenet de Ribemont/Fransa davasinda AIHM, Igisleri Bakani ve iki iist diizey

polisin televizyonda yayimlanan basin a¢iklamasinda, basvuranin cinayeti azmettiren kisilerden
birisi oldugunu ifade etmelerini 6.madde kapsaminda masumiyet karinesi ihlali kabul etmistir.
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95) D.A. hakkinda 2911 sayili yasaya muhalefet sugundan yiiriitillen sorusturmanin
halen devam ettigi, suclulugunun kanitlanmadigi, D.” nin 18 yasindan kiiclik ve sabikasiz
oldugu hususlar1 dikkate alindiginda; istanbul Valisi M.’ nin basin ac¢iklamasimin kisinin seref
ve itibarmi zedeler nitelikte oldugu degerlendirilmis ve yukarida acgiklanan ulusal ve
uluslararas1 mevzuat uyarinca hukuka aykir1 oldugu sonucuna varilmistir.

IT) Hakkaniyete Uygunluk Denetimi Yoniinden

96) Toplumun mihenk tasi olan adalet toplumsal huzuru saglar, adalet giivendir. Bunun
icindir ki adalet miilkiin temelidir. Hakkaniyet ise, somut 6zellikler ve spesifik ozellikler goz
ontinde tutularak adaletin uygulandigi esitlik durumudur. Toplumda hukuk kurallarinin, diizenli
bir bi¢imde uygulanmasi ve sosyal bakimdan tatmin edici bir etkinlige sahip olmas1 adaletin
saglanmasinda 6nemlidir. Bu etkinlik ayn1 zamanda, adaletsizligin bir bi¢cimi olan keyfiligin
reddedilmesi anlamina gelmektedir. Kamu giicii ile donatilmis devletin en temel gorevlerinden
birisi olan toplumsal baris ve huzurun saglanmasi kamu diizeni ile bireylerin 6zgiirliikleri
arasindaki dengeye baglidir. Bu denge kurulamadig: takdirde toplumda kargasa s6z konusu
olur.

97) Son donemlerde tiim diinyada insan haklart alaninda yaganan olumlu gelismelerin
ic hukuk mevzuatimizi da etkiledigi, Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sozlesmeler
paralelinde anayasada ve ulusal mevzuatta yasal diizenlemelerin yapildig1 goriilmektedir. Bu
Tiirkiye i¢in olumlu bir gelismedir. AIHM, bu degisikliklerden &nce Tiirkiye aleyhine verdigi
bircok ihlal kararinda ulusal mevzuata atif yapmasina ragmen, son zamanlarda verdigi
kararlarda mevzuattan 6te uygulamayi elestirmis ve uygulama nedeniyle ihlal kararlari
vermistir. izci/Tiirkiye Davasinda AIHM; Tiirkiye hakkindaki 40’tan fazla kararda, kolluk
gorevlilerinin gosterilerdeki sert miidahalelerinin veya bariseil nitelikte gosterilere katildiklari
gerekgesiyle bagvuranlar hakkinda baglatilan cezai islemlerin, S6zlesme’nin 3 ve/veya 11.
maddesinin/maddelerinin ihlaline sebep oldugu sonucuna vardigini gézlemlemektedir (ATHM,
A. G.-Tirkiye, 10Nisan 2012, 9829/07; Disk ve Kesk-Tiirkiye, 27 Kasim 2012, 38676/08). S6z
konusu kararlarin verildigi davalarin ortak Ozelligi, yetkililerin bariscil toplantilara belirli
derecede hosgorii gostermemis olmalar1 ve bazi hallerde de goz yasartic1 gaz da dahil olmak
iizere, kolluk gorevlileri tarafindan sert fiziksel gii¢ kullanilmis olmasidir. Ayrica Mahkeme,
s6z konusu kararlarin 20’den fazlasinda, gosteriler esnasinda kolluk gorevlilerinin kot
muamelede bulunduklar1 iddialarina iliskin olarak, Tirkiye’deki sorusturma makamlari
tarafindan etkin bir sorusturma yiiriitilmedigini belirtmistir (Tasarsu / Tiirkiye, 18 Aralik 2012,
14958/07). Mahkeme, toplanti Ozgiirligli ve/veya gosteriler sirasinda kolluk gorevlileri
tarafindan gii¢ kullanimina iligkin olarak, Tiirkiye hakkinda 130 bagvurunun Mahkeme 6niinde
derdest oldugunu gézlemlemektedir. ATHM’in Tiirkiye hakkinda yapmis oldugu bu tespitler
sorunun temelinin mevzuat eksikliginden Gte idari pratikte oldugunu ortaya koymaktadir.

Nitekim, 17. ve 29. paragraflar arasinda degindigimiz gerek uluslararasi mevzuat
gerekse de Anayasa ve sikayet konusuna iligkin anilan yasa, yonetmelik, talimat ve yonerge
maddeleri birlikte ele alinip degerlendirildiginde, 1 Mayis 2013 tarihinde yasanan hak
ithlallerinin idari pratikten kaynaklandig: diistiniilmektedir.

98) Hukuk, hakkaniyeti gerceklestirme amacina hizmet eder. Bu nedenle hukuka uygun
olmayan uygulamalarin hakkaniyete uygun oldugu zaten sOylenemez. Yukarida “hukuka
uygunluk denetimi” bagligr altinda hukuka aykir1 oldugu tespitleri yapilan idarenin eylem,
tutum ve davraniglarinin hakkaniyete aykiri oldugu da asikardir. Bu nedenle tekrardan
kaginmak adina yukarida yapilan tespitlere burada yer verilmeyecektir. Ancak burada iizerinde
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durulmas1 gereken husus AIHM’in Tiirkiye hakkindaki tespitlerinde de belirttigi iizere
kollugun keyfi, hosgoriisiiz davraniglari ile gbz yasartici gaz da dahil olmak iizere kolluk
gorevlileri tarafindan gergeklestirilen sert fiziksel miidahalelerdir .

99) Biber gazi, Avrupa Konseyi tiye tlkelerinin belirli bir kisminda gostericilerin
durdurulmasi, hatta tagkinlik halinde dagitilmasi i¢in kullanilmaktadir. Bu gaz 13 Ocak 1993
tarihli “Birlesmis Milletler Kimyasal Silahlarin Gelistirilmesi, Uretimi, Stoklanmasi ve
Kullaniminin Yasaklanmas1 ve Imhas1 (KSS) Sézlesmesi” nin ekinde belirtilen toksik gazlar
arasinda bulunmamaktadir. Ayrica, Kimyasal Silahlarin Gelistirilmesi, Uretimi, Stoklanmasi
ve Kullaniminin Yasaklanmasi ve Imhas1 Sézlesmesi’nde, i¢c ayaklanmalarin bastirilmasi da
dahil asayisin saglanmas: i¢in biber gaz1 kullanilmasina izin verilmistir. AIHM de biber gazi
kullanimini tek basina ihlal nedeni saymamaktadir.

100) Somut sikayete konu olaylarda; polis gostericilere biber gazi ile miidahalede
bulunmus, ancak biber gazinin kullanim talimatlarina uygun kullanilmamasi nedeniyle D.A.
basindan yaralanmistir. Ayrica goriintli ¢oziim raporunda da belirtildigi iizere; polis biber gazini
kisilerin iizerine isabet edecek sekilde 15 derecelik a¢i ile kullanmistir. Gerek D.’ nin
yaralanmasi gerekse biber gazinin dogrudan kisilerin iizerine sikilmasi, bireylerin viicut
biitiinliigiinii bozan yasal olmayan bir miidahale seklidir. Diger taraftan 1 Mayis Emek ve
Dayanisma giiniinde bariscil toplanma 6zgiirliigiinii kullanmak isteyen kisilerin ve ¢ocuklarin
ayirdedilmeksizin biber gazina maruz kaldigi izlenen goriintii kayitlarindan anlasilmaktadir.
Istanbul Valisi M.” nin 1 May1s 2013 giinii yaptig1 basin a¢iklamasinda da beyan ettigi gibi
basta ulasim, transfer, giivenlik konulartyla ilgili alinan tedbirler nedeniyle bahar giiniinii,
bayram giinlinii evlerinde gegirmek zorunda kalan veyahut arzu ettikleri gibi geciremeyen
Istanbullular olmustur. S6z konusu basin aciklamasinda Istanbul Valisi H.V.M.,
Istanbullulardan &ziir de dilemistir. 1 Mayis giinii Istanbul’da yasayan ¢ogu insan miidahalenin
caydiric1 etkisiyle evlerinden disar1 ¢ikamamis, gitmek istedigi yerlere ulagimini
saglayamamistir. Sonug olarak; Taksim’de kutlanmak istenen 1 Mayis gosterileri AIHM
kararlarina uygun ancak i¢ hukukumuza gore yasadis1 olmakla birlikte, gerek kollugun hosgorii
siirlar1 disinda, insanlarin viicut ve ruh biitiinliigiine zarar verici orantisiz miidahaleleri gerekse
de bireylerin haklarini kisitlayict yonde alinan emniyet tedbirleri, kisilerin vicdanlarinda ac1 ve
lizlintli yaratmis, idare yasalardan aldigi yetkiyi bireylerin magduriyetine neden olmayacak
sekilde kullanmayarak hakkaniyete uygun beklentiyi karsilayamamustir.

101) Bu noktada idareye diigen sorumluluk, insan haklarina dayali adalet anlayisi
icerisinde sahip oldugu yetkileri kotliye kullanmadan hareket etmek, Tiirkiye’ nin taraf oldugu
uluslararas1 sozlesmeler (Avrupa insan Haklari Sozlesmesi, BM Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi, Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi, Iskence ve
Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii Muamele veya cezaya Karg1 S6zlesme) temelinde
bireylerin hak ve ozgiirliiklerine saygili, hesap verebilir, dl¢iili, seffaf, etkin sekilde kamu
diizeni ve giivenligini saglayan ve bireyin haklarini koruyan miidahale yontemlerini tespit
etmek ve bu 1yi yonetim ilkelerini kolluk gorevlilerine egitim ve denetim mekanizmalar ile
benimseterek idari pratikte uygulanabilir olmasini saglamaktir.

VII-HAK ARAMA OZGURLUGUNE ILiSKIN YASAL MEVZUAT
I-Dava A¢ma Siiresinin Yeniden Baslamasi

102) 14/6/2012 tarihli ve 6328 sayili Kamu Denet¢iligi Kurumu Kanununun 21 inci
maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, bu tavsiye karari lizerine otuz giin i¢inde herhangi bir iglem
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tesis edilmez veya eylemde bulunulmaz ise durmus olan dava agma siiresinin kaldig1 yerden
islemeye baslayacaktir.

Yukarida hukuka ve hakkaniyete aykiriliklar tespit edilen idarenin eylem, tutum ve
davranislarmin magduru olan yasi kiiciik D.A. ve yasal temsilcilerinin Kurumumuz nezdinde
bir sikayetleri bulunmadig1 gézetilerek sikayetgilerin, idarenin s6z konusu eylem, tutum ve
davraniglarina karsi aktif dava ehliyetlerinin Kurumumuza yapilan basvurular yoluyla dava
a¢ma stiresini durdurdugu sdoylenemez.

I1-Tlgili Idarenin islemine karsi yarg: yolu

103) 6328 sayili Kamu Denet¢iligi Kurumu Kanununun 20 inci maddesinin ikinci
fikras1 uyarinca, sikayetcilerin sugtan dogrudan zarar goéren magdur/miisteki olmadiklari
gozetilerek ilgili idarenin eylem, tutum ve davramislarinda su¢ konusu olabilecek fiiller
yoniinden sikayete tabi su¢ olmamalar1 halinde 5237 sayili TCK’nin 66.maddesi uyarinca iddia
olunan su¢un dava zamanasimi siiresi igerisinde, 5271 sayili CMK’nin 157-161 maddeleri
uyarinca sugun islendigi yer C. Bagsavciligi re’sen veya sug duyurusu iizerine sorusturmaya
yetkilidir.

KARAR:

1. Tiirk Hukukunda, usuliine gore yiiriirliige konulmus milletleraras1 antlasmalarin
oncelikle ve dogrudan uygulanmasini dngéren Anayasanin 90. Maddesi uyarinca
AIHS’ nin i¢ hukukta kanun hiikmiinde oldugu;

2. AIHM Kkararlarinin sadece kararin kendisine karsi verilmis olan devletler
bakimindan sonuglar dogurmayip, AIHM’nin ihlal kararina konu olan benzer
sorunun var oldugu devletler agisindan da s6z konusu sorunu yasama ya da igtihat
yolu ile ortadan kaldirma yiikiimliliigi oldugu dikkate alindiginda;

i.  Ombudsmanlik Kurumlariim, genel olarak kamunun ve bu baglamda
bireyin de haklarin1 koruma adina Yiiksek mahkemeler AIHM
uygulamalarini takip etme,

ii.  Tirkiye aleyhine verilen ihlal kararlarinin, mahiyetine gére kamu kurum ve
kuruluglarinca AIHS’ye aykirilik tasiyan hususlarin tekrarimi onlemeye
yardimc1 olma,

lii. Bu dogrultuda, ihlallerin tekrarinin Onlenmesi igin mevzuatin
degistirilmesini, iyilestirilmesini ve AIHS ile uyumlu hale getirilmesini
isteme

3. Ayrica, BM Genel Kurulu’nun 20 Aralik 1993 tarihli ve sayili karariyla kabul edilen,
30 Eyliil 1997°de Avrupa Konseyi tarafindan iiye devletlere tavsiye edilen, Insan
haklarinin korunmasindan sorumlu ulusal kamu kuruluslarinin statii ve
fonksiyonlarini diizenleyen Paris Ilkeleri uyarinca;
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I.  Ombudsmanlik Kurumlariin insan haklarinin gelistirilmesi ve korunmasina
iliskin konularda goriis bildirme,

ii.  Yirirlikteki mevzuatin ve uygulamalarin insan haklarina iliskin uluslararasi
belgeler ve mekanizmalarla uyumlu hale getirilmesi ve hayata gegirilmesi
i¢in idari 6nlemlerin alinmasini veya degistirilmesini tavsiye etme,

gorevi oldugu goz 6niinde tutularak ve insan haklartyla ilgili oldugundan agiklanan gerekgelerle
SIKAYETIN KABULUNE,

1)

2)

3)

4)

5)

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 5., Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 3.,
Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nin 37., Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesinin 7. , iskence
ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltlici Muamele veya Cezaya Karsi
Sozlesme’nin 2., Anayasanin 5., 12., 13., 14., 15., 26., 34., 41., 54/2. maddelerine ve
Cocuk Koruma Kanunu’nun 4. maddesine aykiri olarak gergeklestirilen orantisiz kolluk
miidahalesinde atilan biber gaz1 kartusunun isabet etmesi sonucu yasi kii¢iik D.A.’nin
yaralanmasinda hatah davranildiginin kabul edilmesi,

Kolluk gorevlilerinin Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sozlesmeler temelinde
bireylerin hak ve Ozgiirlikklerine saygili, hosgoriilii olarak yetistirilmeleri i¢in insan
haklar1 alanindaki uluslararasi1 mevzuat ve uygulamalar hakkinda uzun siireli ve
meslek hayatlar1 boyunca siirekli egitime tabi tutulmalar: yoniindeki ¢alismalarin
daha da gelistirilmesi,

Toplumsal olaylar esnasinda kolluk gérevlilerinin, bireylerin uluslararasi sdzlesmelerce
de garanti altina alinan hak ve Ozgiirliiklerine halel getirmeksizin ancak zaruri
oldugunda kademeli ve orantil1 olarak gii¢c kullanmalarini teminen, kontrol, gozetim ve
denetimlerinin etkin bir sekilde yapilmasi, hatalh davranan kolluk gorevlilerinin
tespit edilmesi ve hesap verebilirliklerini saglayacak bir izleme mekanizmasinin
olusturulmasi ile ilgili yiiriitillen yasa ¢calismasinin ivedilikle tamamlanmasi,

Toplumsal olaylar esnasinda giic kullaniminin gerekli, makul ve orantili olup
olmadigimin ongoriilebilir, agik ve seffaf bir sekilde tespit edilerek, hatali davranan
kolluk gorevlileri hakkinda siiratli, etkin bir inceleme ve sorusturma icin siireci
uzatan veya tikayan islemlerin kisaltilmas1 veya kaldirilmasi yoniinde gerekli
tedbirlerin alinmasi,

Istanbul Valisi M. nin 2 Mayis 2013 giinii D.A. hakkinda yaptigi basm
aciklamasinda AIHS’nin 6., Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesinin 14., Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi’nin 16., Anayasanin 38/4., Basin Kanunu’nun 21.maddesi ile
diizenlenen masumiyet karinesi, kimligin aciklanmamasi ve hi¢bir cocugun onur ve
itibarina haksiz olarak saldirida bulunulamayacag ilkelerine aykir1 hareket
ederek hatali davrandigimi kabul etmesi,

Hususlarinda ICISLERi BAKANLIGINA VE ISTANBUL VALILIiGINE TAVSIYEDE
BULUNULMASINA;

6)

Sikayetciler Istanbul Valisi M.” nin kamuoyu dniinde D.A. ve ailesinden 6ziir dilemesi
yoniinde tavsiyede bulunulmasini talep etmislerse de; “6ziir dileme” nin olayin taraflar
olan kisiler arasinda manevi tatmin saglamaya yonelik oldugu, ancak D.A. ve yasal
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temsilcilerinin Kurumumuz nezdinde bir sikayet ve taleplerinin bulunmadigi, ayni
zamanda Istanbul Valisi M.” nin 1 Mayis 2013 giinii yapti§1 basin agiklamasinda
yasanan olaylar nedeniyle tiim Istanbul halkindan &ziir diledigi, D.A. ve vekilinin
uzlasma istemedikleri hususlar1 dikkate alinarak “6ziir dilenmesi” yoniindeki talep
yerinde gortilmediginden;

BU YONDE KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA;

6328 sayili Kamu Denet¢iligi Kurumu Kanununun 20 nci maddesinin {igiincii fikrasi
uyarinca, bu karar lizerine tesis edilecek islem ya da tavsiye edilen ¢oziimiin uygulanabilir
nitelikte goriilmedigi takdirde gerekgesinin otuz (30) giin i¢inde Kurumumuza bildirilmesinin

zorunlu olduguna;

Bu kararin sikayetcilere, Igisleri Bakanligi’na, Istanbul Valiligi’'ne ve ilgisi ve irtibat1
sebebiyle D.A.’nin Avukatina tebligine Kamu Basdenetcisi'nce karar verildi.

M. Nihat OMEROGLU
Kamu Basdenet¢isi
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